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Forord

Avhandlingsarbeten ar inte lingre nigra livsverk men dnd4 blir skrivandet f6r
en ratt 1ang period ett satt att leva. Det ar en uppgift som rymmer varierande
sinnesstdmningar. Till de n6jsammare stunderna hor diskussionerna med kam-
raterna pa forskarseminariet vid Etnologiska institutionen i Lund, Jonas
Frykman, Orvar Lofgren, Gunnar Alsmark och Anders Gustavsson.

Professor Nils-Arvid Bringéus har varit min handledare. Han har med
intresse foljt mina undersdkningar och i slutskedet har hans synpunkter och
uppmuntran betytt mycket for mig. Professor Carl-Edvard Normann har haft
vanligheten att lata mig diskutera delar av undersokningen pa ett kyrkohisto-
riskt seminarium.

P4 institutionen har Hanna Nerman haft mycket arbete med att renrita
kartor, diagram och planlésningar. Ulla Grip och Vagn Andersen har tryckt
avhandlingsdelar till forskarseminariet medan Birgitta Andersson och Ake
Werdenfels stottat mina undersdkningar pa olika sétt.

Jag tackar Meta, som under héirliga sommardagar och langa terminer disku-
terat, korrigerat och skrivit rent, mina férdldrar for deras stod och alla andra
som har deltagit i mitt arbete.

Lund den 3 mars 1977

Gosta Arvastson
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Inledning

Detta dr en beskrivning av pristernas bostdder under perioden 1680 —1824 mot
en ekologisk och rdttslig bakgrund samt en analys av fordndringsprocessen
utifran bostadens sociala funktioner.

De flesta forskare har fatt erfara hur malet fér deras undersékningar forand-
ras under arbetets gang. Efterhand klarnar olika sammanhang som knappast
kunde forutses fran borjan. Forst var jag mest intresserad av att stilla bygg-
nadsskicket i relation till de foreskrifter, som fanns om prastgardarna. Malet
var en studie i praxis och centraldirigering med Sigurd Erixons termer.! Det
finns emellertid som han sjilv pdpekade en mingd andra faktorer, som verkar
fastldsande eller nyskapande. Det sociala och kulturella spelet bakom bygg-
nadsskicket visade sig vara komplicerat men intressant.

Medan etnologiska undersokningar av det folkliga byggnadsskicket vanligen
ar baserade pa bevarade byggnader med uppméitningar och fotografier har jag
valt att studera ett dldre skede med hjalp av arkivalier. Den skanska provin-
sens skiftande ekologiska och sociala forhallanden, som satt spar i byggnads-
skicket, har legat till grund for den mera begriansade uppgift, som det hér ar
fragan om, att studera de skanska landsbygdsprastgardarna med 1700-talet i
centrum. En del av undersokningen ar deskriptiv, darfor att materialet i stora
stycken dr obearbetat och okdnt. Beskrivningen har emellertid sina begréns-
ningar och pAminner ofta om ett pussel dar ndgra bitar saknas. Men det har inte
heller varit min avsikt att beskriva allt i husen, fran golv till tak, utan jag vill
garna betrakta dessa undersdkningar i ett vidare perspektiv. Betoningen ligger
pa sédana foreteelser, som kan belysa en social och kulturell process i avsikt
att skapa en empirisk faktabas for det avslutande analytiska kapitlet.

I beskrivningen gar det att blottligga forandringar i ett lingre tidsperspektiv,
vilka kan relateras till de rattsregler, som gallde for de sk&nska prastgardarna.
Mera séllan finner man emellertid uppgifter om den sociala betydelsen av en
viss byggnadsforandring. Den fysiska formen trader fram pa bekostnad av den
’sociala formen’’, dvs de symboler som byggnaderna kommunicerade till
omgivningen. Det ar lattare att studera husen 4n ménniskornas uppfattning om
dem. Men jag anser det vara nédvandigt att rikta de empiriska resultaten av
beskrivningen mot den sociala formen som behandlas i avslutningskapitlet.?
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Utifran den vertikala beskrivningen av byggnadsskicket har jag funnit forhal-
landena pa 1750—60-talen intressanta att studera mera ingdende. DA borjade
priasterna paverkas av ett ideologiskt utbud genom den s k fysiokratiska debat-
ten. Grunddragen malades upp i distinkta grianser mellan folklig byggnadstradi-
tion och borgerlig byggnadskonst, en social uppordning i samhéllselitens in-
tresse. ’

Det sista avsnittet har fatt rubriken forandringsprocessen. Ordet process
betecknar den dialektik, som rddde mellan husens yttre och de forestallningar
som lag till grund for deras utformning. Fragan géller d& inte lingre hur
pristgardarna byggdes utan snarare varfor de fick en viss utformning. Bygg-
nadsskicket betraktas dirvid som en social realitet med associativa egenska-
per. Varken byggnader eller andra materiella foreteelser kan isoleras frin sin
kulturella kontext. De materialiserar individens verklighetsuppfattning och ar
symboluttryck, som beskriver sociala och kulturella fakta. Min metod gir
alltsd ut pa att forsoka analysera byggnadsskicket som forkroppsligade uttryck
for olika virderingar, vilka i sin tur kan réja bakomliggande sociala och kultu-
rella vardeskalor.

Material och tidigare forskning

Nir priastgdrdarna bytte innehavare skedde av- och tilltradessyn. De déarvid
upprittade synehandlingarna utgdr basmaterialet for denna avhandling (fig 2).
Min maélsittning har varit att granska protokollen frdn varje prastgérdssyn

Fig 1. Antalet landsbygdsforsam-
lingar per mil?2. Forsamlingstédtheten
paverkar synematerialets fordelning
och kartan bor jamforas med fig 3.
Specifikation p& efterskrivna préas-
terskapets arliga inkomst av deras
kall ... 16.2. 1692. E 1 b:3 LDA.
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Fig 2. Fordelningen av !

synematerialet efter tio- — . . ' . . —!
arsintervaller. — 1689 1700 1720 1734 1750 1770 1800 1824

under underskningsperioden. Atskilliga skadade handlingar och otydbara
koncept har likval mast ldimnas obeaktade. Som diagrammet fig 2 visar, férde-
lar sig synehandlingarna nagot ojamnt ldngs tidsaxeln. Att de dldre synerna ar
farre beror delvis pa att prasthusens konservering under perioden 1645—1734
gjorde av- och tilltradessyner 6verflodiga. A andra sidan ar de #ldre synerna
ofta rikare pa fakta pa grund av sin utforlighet.

Savil de rikaste som de fattigaste pastoraten ar representerade i materialet.
Att detta har vaxlande tithet beror pa att pastoraten i slattbygderna var sma4,
medan det var glesare mellan prastgdrdarna langre upp i Skéne, dar for-
samlingarna hade vidstrackt omfattning (fig 3).

Syneprotokollen ar praglade av reglerna i en kunglig resolution fran 1672
som faststillde sterbhusets ratt att fi ersittning av tilltradaren for nybyggda
hus samt av 1681 ars husesynsordning fér kronobebyggelse. For danska tiden
giller motsvarande foreskrifter sedan prasterna efter kriget 1657 —1660 tvingats
inlosa sina prastgardar av kronan. Nybebyggelse over 500 riksdaler var dock
ingen skyldig att inl6sa.? I Ské&ne foreskrevs husesyner pa nytt genom 1734 och
1824 &rs husesynsforordningar.

11



Fig 3. Den rumsliga fordelningen av syne-
materialet. 16451734

Vid av- och tilltridessyner var kronan representerad av ett sarskilt kro-
noombud, hiaradshovdingen och ett varierande antal nAmndemén. Domkapitlet
foretraddes av haradsprosten varjamte ndgon representant for avtradaren samt
den tilltradande pristen maste infinna sig. Synen skedde pa férsommaren efter
det att Ankans n&dar utgatt den 1 maj.*

Besiktningen borjade med att man granskade de olika byggnaderna. Bristfal-
ligheter noterades i en kolumn och utforda reparationer och nybyggnader i en
annan. Daérefter jamfordes de bada kolumnernas summor. Om byggnaderna
inte hade underhillits tillrackligt var den frantridande skyldig att erlagga
’husrétapenningar’’ medan tilltrddaren fick inlosa nytillkomna byggnader. Av-
och tilltradessynen var alltsi en ekonomisk vardering och syneritten studerade
inte bara byggnaderna noggrant utan kravde ocksa verifikationer pa utfort
arbete frin murare, snickare, taktackare, smed eller glasméstare.

Syneritternas sammanséattning var delvis lokalpriglad eftersom nadmnde-
méannen var bonder i hdradet och det var uppenbarligen dessa som foretradde
den tekniska sakkunskapen. Ibland instéllde sig upp till tio nimndemén och
dessa hade ensamma ansvaret fér-de *’ekonomiska besiktningar’’ av prastgar-
darna som skedde vid andra tillfallen, t ex efter nybyggnader. Deras deltagan-
de i synerna har dven satt sina spar i den ofta lokalpriglade terminologin. I
blixtbelysning far vi en bild av syneforrattningen av en upprord dnka. Darmed
inte sagt att man alltid sOp och skojade:
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1735—-1799 1800—1824

Fig 3, forts.

LX)

. . . €] heller voro nagra av kommissionsherrarna med att syna, utan blev
sittandes i stugan vid bordet och holl sig lustige. Men den husesyn som
samma tid holls, blev forrattad av tre namndeman och en laglasare.”” (Skarby
1696)

Av syneprotokollet erhdll haradsriatten och domkapitlet var sitt exemplar
varjamte ett stannade i prastgdrden. Haradsratten och domkapitlet var instan-
ser vid 6verklaganden och biskopen och prostarna hade vid sina visitationer att
underritta sig om handlingarnas forvaring i prastgdrdarna.’ Om ett protokoll
saknas i ett arkiv kan det ofta patraffas i ett annat.

Besiktning och viardering skedde pé ett likformat sétt. Jamforelserna under-
lattas harav men det finns & andra sidan aven vaxlande praxis da det géller att
notera detaljer. Varje syn ar unik ifrdga om den totala informationen om en
byggnad.

Bevarade ritningar for nyuppférda prastgardar under undersékningsperioden
ar inte manga, trots att ritningssamlingen i Lunds landsarkiv i sin helhet
genomgéatts. Detta sammanhédnger uppenbarligen med att det inte var vanligt
att bygga efter ritningar i aldre tid. Daremot har jag haft nytta av bilder och
uppmatningar frin den prastgardsinventering, som genomférdes av Nordiska
museet omkring 1920. Folklivsarkivets gardsarkiv innehéller ocksi ett antal
utforliga prastgdrdsundersokningar fran 1920-talet och framat.

Syneinstrumenten har utnyttjats pa sa sitt att jag rekonstruerat planlsning-

13
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Fig 4. Med 1910 ars ecklesiastika bostéllsordning forsvann de aldre préasterliga 1oneregleringarna.
Prastgarden klovs i tvd delar; jordbruk med en arrendatorsbostad och en tjanstebostad utan
jordbruk. Bilden visar Billinge priastgird pa 1890-talet. Gamlegards bildarkiv, Billinge.

ar med ledning av forekommande mattsuppgifter (fig 5). Nar dessa ar utsatta i
alnar har rekonstruktionerna kunnat bli timligen exakta. Nar man bara angivit
antalet ’viaggarum’’ eller ’binningar’’ ar diremot storleken ungefarlig. Sedan
planen rekonstruerats har det varit mojligt att inplacera de olika rummen tack
vare att syneprotokollen vanligen beskriver dessa i foljd fran gavel till gavel.
Nér husens bredd ej angivits i alnar har den berdknats till tre vaggrum.

For fragor rorande prastgirdsbyggnationen utgdr dven prastmotes- eller
synodalprotokollen vardefulla kallor. Under 1700-talet holls prastméten tdmli-
gen regelbundet i Lund, men under biskop Faxes tjanstetid i borjan av 1800-ta-
let mera sporadiskt. Vid prastmotet 1814, det sista fore utfairdandet av 1824 ars
prastgardsforordning dgnades en stor del av diskussionerna &t prastgirdarna.
Till vissa prastméoten infordrades uppgifter rorande prastgirdarna fran stiftets
forsamlingar. Sarskilt vardefullt ar det material som efter férsvenskningen av
Skaneland infordrades &ren 1701—1703 samt under forarbetena till 1824 ars
forordning. Vid forstnamnda tillfallet har niara nog varje prast uttryckt sin
uppfattning om préastgardarnas byggnadsordning. Uppgifter rorande prastgar-
darna férekommer dven i svaren pa de fragelistor som utsdndes av biskoparna

14
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Fig 5. Rekonstruerade planritningar. LUF
A 4182, &

Munck och Faxe 1795 respektive 1822. Rorande enskilda prastgdrdar innehal-
ler dven skrivelser mellan praster och domkapitlet viktiga uppgifter.

For den rittsliga ramen till prastgdrdsbyggnationen har jag studerat riks-
dagsprotokoll och handlingar i riksarkivet och kammarkollegiets arkiv. Ocksé
von Hartmansdorffska brevsamlingen i riksarkivet och biskop Faxes i Lunds
universitetsbibliotek har excerperats.

De publicerade undersdokningar som kommit till anvandning galler framst de
skénska priastgardarnas rittsliga stillning. Bland s&dana arbeten bér ndmnas
N. Bruzelius ’’Underrittelser om de skadnska prasternas loneinkomster”
(1832). Liknande uppgifter har sammanstillts av C. M. Espman 1768 och av
L. B. Falkman p4 1840-talet. Bland tolkningar av den rattsliga och ekonomiska
ordningen for prastgardsbyggnader i Skne kan hanvisas till Thurgrens, Thu-
lins och Schallings arbeten. Forordningen 1734, som spelat stor roll for denna
undersOkning har i rattsligt avseende behandlats av H. G. F. Sundberg och
S. Jagerskiold i ett utlitande Over prasterskapets byggnadskassa 1944.

Intresset for de skénska prastgdrdarna ur byggnadssynpunkt kommer tidi-
gast till uttryck i de skrifter som Skanska foreningen for byggnadskultur utgav
fran 1910-talet till in pa 1930-talet med foton och uppmaéatningsritningar. Ledare
for sallskapets verksamhet var Fritjof Hazelius och Karl Berlin. Det var dven i
samarbete med dem som Sigurd Wallin genom en artikel i Fataburen 1918
initierade pristgardsinventeringen vid Nordiska museet, vilken bl a omfattade
Skane.
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Ur etnologisk synpunkt har de skanska prastgdrdarna hittills blott 4gnats
storre uppméarksamhet av Gotthard Gustafsson i en uppsats 1932. Av stor
betydelse har Gversiktliga arbeten av den folkliga byggnadskulturen varit for
min undersokning. Jag tinker i forsta hand p& arbeten av Ake Campbell och
Sigurd Erixon i Sverige och av Halvor Zangenberg, Svend Jespersen och
Bjarne Stoklund i Danmark. Aven arbeten rérande den borgerliga arkitekturen
av Erik Lundberg och Nils Gosta Sandblad har jag haft nytta av.

Metod och avgrinsning

Uppgifterna i av- och tilltradessynerna kan behandlas p4 olika satt. Man kan
studera ett urval av fakta, som ingar i varje syn som t ex giller byggnadstekni-
ken. Sddana uppgifter kan kvantifieras och redovisas grafiskt men de ger &
andra sidan begriansad kunskap om teknikens betydelse. Jag har darfor valt att
fordjupa mig i synerna och behandla varje prastgidrd som en slags problemls-
ning. En sddan kvalitativ metod ger enligt min mening en viktigare information
medan ett kvantitativt arbetssatt erbjuder en ’total’’ dokumentation av be-
griansade faktauppgifter, t ex bostadens bredd. Jag har allts& forsokt att kombi-
nera mera ingdende studier av enstaka prastgdrdar med en Oversiktlig och
inventerande metod. Kvalitativt finns det goda mdjligheter att folja syn efter
syn och darmed kartligga byggnadsskickets fordndring pd en och samma
prastgard. De rekonstruerade planlésningarna har blivit ritade efter sidana
studier.

En fradga, som hor samman med den kvalitativa metoden géller sprakbruket.
S4 langt som mojligt har jag striavat efter att anvianda den samtida terminologin
for olika byggnadsdetaljer. I den mén jag citerar otryckta kéllor, har jag endast
normaliserat stavningen medan tryckta killor citeras bokstavstroget. Spraket
fortjanar att uppmarksammas som en kulturspegling.

I diakront perspektiv kinner man igen drag, som upprepas i byggnadsskicket
vid olika tidpunkter medan andra forsvinner eller forandras. Upprepandet kan
kanske bottna i sddana faktorer, som hor samman med en mera stabil norm-
bildning. Fordndring och permanens maéste alltid betraktas som Kkulturella
processer, som griper in i varandra och jag har, som redan nimnts, valt att
fordjupa mig i dessa frigor genom att avgriansa en situation vid 1700-talets mitt.
Avsikten ar att analysera byggnadsskickets roll i ett synkront sammanhang
som ett komplement till de diakrona studierna.

Synematerialet gar sillan att bearbeta kvantitativt med nagon statistisk signi-
fikans och det ar inte heller nodvéandigt. Kartor, tabeller och diagram betraktar
jag hellre som redovisningsformer jamte de beldggsprotokoll, som forvaras pa
Folklivsarkivet i Lund.

De rittsregler, som tradde i kraft efter forsvenskningen av de gammaldanska
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landskapen géllde endast skinska prastgardar. Mot den bakgrunden har den
rumsliga avgransningen fallit sig naturlig. Den danska byggnadsordningen ar
anda meningsfull att studera eftersom den trots allt kvarstod under 1700-talet
och hade sin bakgrund i reformationstiden. Detta studium hjéilper mig i mina
intentioner att forsoka spéra ett prastideal, som ocksa speglas i prastgirds-
byggnaderna.

Undersokningens tidsavgransning bakat har satts omkring 1680 darfor att
dldre syneprotokoll ar fataliga. Framat i tiden striacker sig undersokningen till
1824 varefter en ny byggnadssituation skapades genom inrdttandet av skinska
prasterskapets byggnadskassa 1839. Jag har funnit det vara nédvandigt att
begrinsa studierna till landsbygdspréstgardarna. Stadsprasterna hade ratt att fa
bostaderna bekostade av borgerskapet men pa den skinska landsbygden var
situationen en annan. Dér hade prasterna skyldighet att bygga sina gérdar och
erholl sallan ndgon hjilp frin bondernas sida. Det var ndgot ganska unikt i
1700-talets Sverige, vilket lag till grund for den lagstiftning, som omfattade de
skénska landsbygdsprasternas byggnadsskyldighet.
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Den rattsliga ramen

Byggnadsskyldigheten under dansk tid

Vid medeltidens borjan hade socknarna ansvar for prastgdrdarna och fran
sockenjordarna avstyckades sarskilda prastgirdsegendomar. Fran 1000-talet
kom de mera allmént att férenas med sjdlva dmbetet, beneficiet.! Prastgirden
var en loneférman. Redan pd 1070-talet var kyrkotiatheten stor i Skéne och
enligt Adam av Bremen fanns det ca 300 kyrkor.? Darmed inte sagt att det
fanns prastgardar vid varje kyrka.

Prastgardarna kom efterhand att ryckas bort frAn socknarnas ansvarsomréa-
de. Biskoparna grundlade ett féormynderskap Gver prastgardarna under 1200-
och 1300-talen och hade i rattsliga termer hérligheten eller dominium till
priasternas I6negods.? Dit riaknades olika annexpriastgdrdar och mensalhem-
man och frin dem fick biskoparna uppbéra fasta avgifter och tjanster medan
prasten erholl landgillet.# En liknande utveckling drabbade dven prastgiardarna
i de gammalsvenska landskapen.’

Efterhand fick prastgardarna ocksa privilegier, som vanligen innebar skatte-
frihet och frihet fran ledung. Enligt kung Olofs handfastning 1376 skulle pras-
terna tilldelas en battre gard i socknen, ett forhallande som kallades principator
och som fortfor annu pé 1500- och 1600-talen.®

Annu vid tillkomsten av de skanska och sjillindska kyrkoritterna pa
1200-talet hade det ratt ett harmoniskt forhéllande mellan kyrkan och den
varldsliga makten. Efter Valdemar 1I:s dod 1241 uppkom motsittningar och
biskopsmakten upphivde i realiteten exempelvis kyrkoritternas kapitel om
prastval.” Bondernas roll blev mindre trots *’Bondor skulu meth biscops wiliae
praest til waelie’’.® Dessa kyrkoratter namner inget om byggnadsskyldigheten
pa prastgirdarna men vid ett tillfalle hade béndernas byggnadsskyldighet blivit
nedtecknad i en skansk kyrkolag, Ius ecclesiasticum scanorum inter clerum et
laicos.® Den harstammar troligen fran 1200-talet liksom den sk&nska kyrkorat-
ten men det ar tveksamt om den ndgonsin kom i bruk.'® Det finns ingenting
som tyder pa att skdnska bonder haft skyldighet att hjalpa priasten med hus-
byggnad, annat 4n som bonder i byalag.!! Men flera prastgardar ldg utanfor
bysamfalligheten med s k ornumsjordar.!?
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Det fanns inte prastgirdar i alla socknar utan somliga kyrkor betjanades fran
kloster.!®> Under senmedeltiden stod en del prastgirdar 6vergivna eller bortfas-
tade till bonder.'* Nar reformationen griper in ger kdllorna en dyster bild av
byggnadsskyldigheten. 1522 beordrades prasterna i Kristian I1:s lag att flytta ut
fran stdderna till prastgardar pa landet.!’ I KGpenhamns recess 1536 skedde en
uppgorelse med de katolska biskoparna varvid allt deras gods lades under
kronan.!'¢ Kronan intygade i 1539 ars ordinans att prastgardarna skulle skyddas
och de egendomar, som hade kommit bort skulle aterbordas.!” Nyttjanderitten
till annex- och residensprastgardar reglerades i Ribe artiklar 1542.18 Men ingen
forordning berérde byggnadsskyldigheten vilket &r av principiellt intresse. En
katolsk sedvana har levt vidare och det berdttas om en munk i Kéllstorps
pastorat som fordrevs 1537 att han holl en avskedspredikan, dar han sade:
’Det gor mig allra varst att jag min goda prastgard sa pl6tsligt 6vergiva skall,
den jag sjalv med min egen stora bekostnad har . . .”’!® Detta bryter mot en
samtida regel att ’evangelium tager ingen sitt ifran’’.2°

Pristernas forhallande till bonderna blev ocksi ett svart problem. Peder
Palladius, en bland de sju superintendenter, som ersatte biskoparna i Dan-
mark, skrev pa 1540-talet foljande rader i sin visitatsbog till forsamlingsborna:

*’. . . at di er eders gaarde, oc iche dieris, det er iche arffuegodtz som mand
siger: naar thieneren dggr, saa maa alt hans fattige hustrue och bgrn flytte ud
effter hannem, inden aar och dag. Derfor finde j vell raad at hielpe dem udj
saadanne ngd, huer bonde med en dags arbed, eller med en bindning huss op
att setthe.”’?!

Det hade inget att géra med byggnadsskyldigheten utan snarare med de stri-
digheter som uppstod nar bonder och adelsmin fick ritt till jordar, som var
donationer eller missgods.?? Prastgardarnas ekonomi kom d& i fara. Aven
Lunds stifts landebok frdn omkring 1570 berittar om missdmja, som kunde
rycka bort grundvalarna for prastgardarna.?® Tiondet till prasten bidrog till en
mork framtidsbild eftersom det tidvis var ganska stor risk att de skulle forlora
den inkomsten. Satiriska skrifter vid reformationen forlojligade dessa prastin-
komster och hade en ideologisk udd. Kristus ndmnde inte tionde i Nya Testa-
mentet och det var skil nog att dvergd till ett annat I6nesystem.?4 Peder
Laurenssen fastslog i den s k Malmdbogen 1530, att tionde borde ersiattas med
en frivillig gdva av jordens groda men reformkatoliken Povel Helgesen forsva-
rade tiondet.?> Argumenten blev svagare i Nya Testamentet och exempelvis
den svenska kyrkoordningen 1571 forsvarade inkomsten med ’’arbetaren ar
sijn 16n werd”’ eller ’See mine tiennare skola dta, men i skolen hungra’’.2¢ For
Danmarks del fastslog ocks& recessen 1536 att allmogen skulle giva var tret-
tionde kdrve spannmal till prasterna samt kvicktionde efter gammal sed.??
Dessa fragor blev ganska viktiga pa langre sikt darfor att byggnadsskyldighe-
ten kopplades samman med inkomsterna av kallet. Motiveringen till pristernas
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byggnadsskyldighet stod att finna i jordarna och de férméner som f6ljde prést-
gardarna.
’Hver prestmand tenche til at holde sin prestegaard ved macht, hvorfor
hand haffuer oc prestegaards iord med tilleggelse, saa framt hand icke vill

vere aff med sitt embede, eller hans arffuinge effter hans ded nedis til at staa
till rette derfore’’.28

Peder Palladius hade pa& 1550-talet samma uppfattning och antydde dessutom
straff for dem som vanskétte prastgardarna.?®

Vi kan alltsd sluta oss till att byggnadernas vidmakthallande ingick i sjalva
ambetet och kronan §vervakade detta efter reformationen genom de nya stifts-
lansménnen.3? I deras "’kollats’’ eller anstéllningsbevis till nya praster ingick
vanligen foreskrifter om underhall av byggnaderna och ett oklanderligt leverne.
Om pristen foredrog att syssla med timlig handel skulle kyrka och prastgard
lamnas till ndgon annan.3! I réttsliga termer hade stiftslinsmannen *’forsvaret”
dvs tillsynen till prastgirdarna liksom de katolska biskoparna en gang hade
haft. Ibland limnade kronan sin tiondepart till prastens forsorjning eller skog
till byggnadstimmer. Ett brev till stiftslansmédnnen 1546 berittar om f6rfallna
prastgardar, vilket berodde pa att prasterna hade flera kyrkor att forestd
samtidigt. Nu skulle de magra ’prastborden’’ antecknas, kronan forbéttra
deras underhéll och ekonomin relateras till byggnadsskyldigheten.3? Det finns
fall som visar, att kronans hjilp var avsedd enbart till byggnaderna, en ordning
som drogs upp i Ribe artiklar 1542.33

Forsamlingar med privat patronatsritt stod utanfor kronans forsvar. Syste-
met grundade sig pa germansk ritt och innebar att herremannen 6vervakade
kyrka och prastgard.3* Under medeltiden forekom det att patronus inflytande
Over prasten var ganska omfattande. Han kunde fa kvarlatenskapen vid dennes
bortgéng. S& erholl Otto Brahe jus patronatus till Kégerods kyrka 1560 och
Mette Rosencrantz erholl samma rittigheter i Skarhult 1567. Darmed skulle de
ansvara for prastgdrdarna mot att de uppbar kronans tiondepart och kyrkans
inkomster.3S Nar patronus fick ritt till prastens inkomster medfoljde tamligen
omedelbart den byggnadsskyldighet, som annars avilade prasterna. Magdalena
Brahe i Risekatslosa var tvungen att bygga och forbattra prastgdrden mot
samtliga inkomster av kallet, enligt en uppgift 1561.3¢

Forsorjningssvéarigheter var ett dterkommande problem, som berdrde mer &n
tionde och jordar.3” Kronan genomdrev flera annexreformer under 1500- och
1600-talen och vid nagot tillfalle revs kyrkor for att andra skulle bli mera
barkraftiga.?® Déar kyrkorna tidigare legat under kloster fick bonderna avsta
prastgardsjordar.3® En prast fick som privilegium anvianda kyrkogardsgraset
for egen del till slatter och bete.*? Prasternas ekonomi hade av olika anledning-
ar blivit brannbar och darvid spelade byggnadsskyldigheten in. Rittigheter pa
ett omrade motsvarades av skyldigheter pa ett annat.

Det finns emellertid andra aspekter att ligga pa bostillena dn ekonomiska.

21



Danska kronan hade under reformationen uttryckt intresse for att prasten
skulle bo pa landsbygden och leva och arbeta bland sin menighet. Hur evan-
geliskt de orden adn klingade sd gagnade de inte alltid sockenborna och det
fanns bonder, som vigrade flytta frAn de prastgdrdar som de bebodde. Ocksa
en herreman kunde reagera negativt mot att en prast skulle bo i prastgarden.
Det var antaligen l16nsammare att arrendera ut den.*! Det blev stiftslansmén-
nens uppgift att hilla efter och vid behov doma tredskande.

Det fanns ocksa praster som inte 6nskade bo i en prastgard pa landet darfor
att de var vana vid ett borgerligt liv i staden. Det var ett allvarligt problem, som
gjorde att prastgdrdarna efter reformationen f6rfoll och darfor fick stiftslans-
minnen i uppdrag att syna prastgdrdarna med tre &rs intervall.*> Upprepade
ganger ombads prasterna att flytta ut frin stdderna och i ett kungligt brev till
skénska prasterskapet 1591 uppmanades alla, som inte hade kall i stiderna, var
vikarier eller kaniker, att bositta sig i landssocknarna dar de hade sina prast-
gardar.*> Redan Ribe artiklar 1542 inskriankte mojligheterna till kopenskap
med ndgot annat dn det som framstillts hemma, en inskrinkning som var
avsedd att gora stadslivet mindre attraktivt for prasterskapet.

Kronan fortsatte dnnu pa 1630-talet sina insatser for fattiga kall i Skane.
Utvecklingen ledde till fler privilegier, som gjorde byggnadsskyldigheten latta-
re att fordra. 1636 fick prasterna fortur till lediga kyrkojordar.4# Enligt 1643 &rs
recess fick de tilltrada vilken gard som helst under kyrkan. Fanns en bonde pa
girden *’da gifvis hannem sin feste igien . . .”’45 Prastgdrdarna blev barkraftiga
och eftertraktade kapitalobjekt. Under protester sdlde domkapitlet en del
prastgardar som sattes pa arlig rinta och prastgdrdarna och deras inkomster
blev i 6kande utstrackning privategendomar under 1600-talets forra halft.46

Rester av medeltida prasterliga umgingesformer 6verlevde reformationen,
ex kalendegillen pa landsbygden. Annu p& 1600-talet triffades man i tur och
ordning hos en dmbetsbroder i hiradet och skiftades vid att medfora ’kallt
kok’’.47 Prasterna hade egna samarbetsformer och bidrog med penninginsam-
ling vid eldsvada. Efter samma principer organiserades sedermera ankekassor-
na under 1700-talet.4® Inte bara mellan praster i olika socknar fanns forenande
band utan ocks& mellan generationerna. Ankan stod for kontinuiteten i prést-
girdarna och hade under dansk tid liksom senare rétt att njuta s k nddar efter
makens dod. Med byggnaderna f6ljde ibland ett inventarium med livets f6rno-
denheter, singklader, plog, hiastar och kor, som 6verlimnades fran generation
till generation och antecknades i en kvittensbok.4®

Fore forsvenskningen fanns inga monsterritningar eller nagot liknande. En
forfattare ndmner att en dansk prastgard p& 1600-talet maste ha tre kakelugns-
stugor, av vilka dnkan hade ratt till en.5° Det var sannolikt ingen vanlig norm
och prastgdrdarna méste ha &terspeglat byggnadskulturens variationer. De
rattsliga normer, som sade nigot om préastgardens utseende eller storlek hade
sin utgdngspunkt pa det lokala planet, i byn eller socknen. 1643 ars recess for
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omedelbart tankarna till det medeltida principator, som innebar att pristen
skulle ha en bittre gard i byn. Ett rattsmal &r 1540 antyder, att prastgarden
skulle vara sd god som den nist storsta gadrden i byn.>! Byggnadsskyldigheten
var ortsanpassad och forblev sd under 1700-talet under formeln ’’att folja
ortens byggnadsskick’. Men anda fanns det krav pa priastens bostad, som ar
svara att folja darfor att de sa séllan dokumenterats. Det kan emellertid ha varit
menighetens forvantningar, som skulle uppfyllas och en synehandling fran
Riseberga 1645 antyder mojligen detta. Enligt de atta nimndemaéannens taxering
borde det finnas tredubbelt med skorstenar pa prastgadrden och det skulle kosta -
trehundra daler att forbéttra prastgarden si att *’en prastman kan bo daruti’’.s2

Byggnadsskyldigheten under svensk tid

De skanska prasternas rattigheter erkéndes efter 6vergangen till Sverige vid
Roskildefreden 1658, Kopenhamnsfreden 1660 och i Malmé recess 1662.53
Biskopar och prasterskap skulle i framtiden f& njuta de férmaner, som de
tidigare hade haft.Dit rdknades prastgdrdar och 16negods och det hette att
clereciet skulle forbliva vid sina stadgar och ordinantier.’* Den danska
ordningen for prasternas byggnadsskyldighet kvarstod och vid 1672 ars riksdag
begarde de skanska prasterna, att fi erséttning av tilltradaren d& de ’maérkligt’’
bebyggt prastgarden.ss

Byggnadsskyldigheten kan vi, med viss tvekan, dela upp i form och rattslig
motivering. Formen bestod medan den rittsliga motiveringen upphorde att
fungera. Det gick inte langre att pastd, att prasternas skyldighet motsvarade en
rad forméaner. I de gammalsvenska landskapen hade pristerna ocksd egendo-
mar och inkomster men socknarna ansvarade for byggnaderna. Efter 6ver-
gangen fanns det behov av en svensk ordning och sérskilt efter en begidran om
uniformitet i gudstjanstlivet 1681 vore en dndring motiverad. Men byggnads-
skyldigheten visade sig vara ett kinsligt kapitel och somliga fruktade att danska
forméner, som endast skinska priaster hade, skulle forsvinna. Till dem rakna-
des inkomsterna av helgonskyld och paskmat.5¢ De befarade att dessa inkoms-
ter kunde forsvinna om bonderna skulle bygga prastgardar i Skdne som i de
gammalsvenska landskapen.

Négra ar senare fick de skénska prasternas byggnadsskyldighet en motive-
ring, som blev bestiende. Generalguvernéren von Ascheberg hade vid ett
tillfalle 1686 kritiserat priasterna for deras utarmning av allmogen genom sina
krav pa inkomster. Da ingrep biskop Hahn och menade, att helgonskylden
utgick till de skdnska prasterna darfor att de, i motsats till andra préster,
byggde sina gardar sjalva.” Ett tionde i spannmél, som nu hade 6verlevt bade
reformationen och férsvenskningen.’® Det var en god ersattning for byggnads-
skyldigheten, tyckte biskop Hahn, och lamplig pa slitten dar de smé férsam-
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Fig 6. Landsbygdspraster med inkomst av
helgonskyld. Till kungl. maj:ts och rikets
kammarkollegium med handlingar om 1734
&4rs kungl. husesynsforordning, Lund
5.12.1820. F II h:1 LDA.

1 korn, 2 rig, 3 korn och rag, 4 korn och
havre.

lingarna saknade mojlighet att bygga till prasten. I sjilva verket var helgon-
skylden en svag ersittning, som endast utgick i c:a 140 av stiftets drygt 200
forsamlingar.5® I samband med férsvenskningen hade helgonskylden blivit ett
traitodmne i en del forsamlingar och forsvunnit. Den fick inte aterinféras dar
bonderna slutat leverera helgonskyldsspannmél och kom att regleras efter
forekomsten ar 1719 i de skanska présternas privilegiebrev den 16 oktober 1723
(fig 6).9° Det fanns alltsd en del praster som aldrig hade sett till nigon helgon-
skyld men som dnda hade byggnadsskyldighet. Under 1700-talet brukade emel-
lertid byggnadsskyldigheten jamkas i relation till inkomsterna av helgonskyl-
den (fig 7).6!

Byggnadsskyldigheten forandrades saledes inte med férsvenskningen men
fick en ny tolkning. Overhuvudtaget tycks den svenska kronan aldrig haft
nagot intresse av att fora over byggnadsskyldigheten pa bonderna. Priasterna
fick bygga upp de 6delagda gardarna efter krigen med eget kapital och krediter.
1681 skrev kungl. maj:t att allmogen i Sverige hade varit van att hjalpa till med
byggnaderna och det kunde vara lampligt i Skine ocksid. Men de skinska
prasterna maste sjialva Overtala allmogen, *’forhdllandes dem att i Sverige
s&dant ar brukligt overallt och att ritta &horares plikt sddant fordrar’’.52

Trots att de gamla rittigheterna hade blivit erkdnda foretog den svenska
kronan ingrepp i prasternas forsorjningsmojligheter. Tiondeparter, som kronan
lagt till fattiga prastkall under dansk tid, aterkallades och annex- och mensal-
hemman kunde dragas in.®* Hans From, prast i Horr6d, beklagade vid 1600-ta-
lets slut, att den gdrd som hade lagts till priastgdrden under férra delen av
1600-talet blivit lagd under kronan for att hysa en ryttare.®* Prasterna kinde
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Fig 7. Helgonskyldens storlek varierade. Har i procent av antalet praster med inkomst av
helgonskyld. Killa se fig 6. Jfr fig 65—67.

missndje och osidkerhet och forklarade vid riksdagen 1682—83 att deras bo-
ningar i alla tider varit okrankbara.®> Men samtidigt forekom en del forbattran-
de atgarder. Prasterna kunde fi byggnadstimmer fradn kronans skogar, det
fanns mojlighet till temporar skattefrihet och skanska praster fick 6verallt sla
graset pa kyrkogardarna medan bonderna ’knorrade’’.%¢

Vid 1700-talets borjan diskuterades ater byggnadsskyldigheten. En cirku-
larskrivelse skickades ut till prasterna 1703 vari de ombads att anteckna vad de
visste om skansk praxis. Biskop Steuchius, som undertecknat skrivelsen och
som sjilv var norrldnning, hade lagt méarke till tvisterna vid av- och tilltraden pa
de skanska prastgérdarna.®’” Flera praster forberedde sina svar omsorgsfullt
och prosten i Fars hdrad, Hieronymus Knopf, samlade sitt préasterskap i
Asums kyrka dir man kom dverens om foljande svar:

’Kungl. maj:ts husesynsordning dat. Stockholm d. 18 juli Ao. 1681
§.XXXII har har icke varit attenderat om de sju laga husens byggande av
sockenméannen i prastbol.

Den IV §. uti hogtbemilde kungl maj:ts allern&digste husesynsordning ar
har mer attenderat vorden om de aderton nddige husens laga byggnad och
arl. havd, bade uti mangarden och i fagarden, dock efter gdrdarnas och
hemmanens storlek.

Plagar inom hel och 1/3 hemman utfordras tva daler silvermynt for arlig
forsummad nybyggnad, férutan den gamla byggnads arliga reparation och
lagliga vidmakthallande, etc.

Kunna héar & orten prastgardshusen icke bliva byggda med knutar och
bolverk och névertak utan med lervaggar och halmtak, etc.

Synas of6rgripeligt vidare vara nddigt, att uti en prastgard bor andd mer,
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an eljest uti andra hemman, kyrkoherdens studerkammare vara lagligt byggd
och vil konserverad.

S&som ock ladorna uppé priastgardarna bor mer dn 4 andra hemman vara
stort uppbyggda for priasttiondens emottagande uti kdrven av sockenmin-
nen, efter §4 uti kungl.maj:ts allernddigste resolution, given Stockholm d. 1
okt. Ao. 1686.7°68

Svaret rojer att den danska underhallningsskyldigheten hade luckrats upp
ndgot genom att syneméannen frin hiaradsratterna borjat tillimpa delar av 1681
ars husesynsordning f6r riket, en passus om arlig byggnadsskyldighet till en
viss summa pengar.®® FoOr préasten innebar arlig byggnadsskyldighet, att han
maste underhdlla sin gard for en viss penningsumma per &r, vilken han inte
hade ritt att begéra ersittning for av tilltradaren.

Bland de fragor som skulle behandlas p& prastmoétet 1703 i Lund horde just
byggnadsskyldigheten.”® Annu pa priastmotet 1704 vintade man pa nagon slags
forklaring fran priasterna, *’dem som héar i Skane bor, vilka hér till mast pd egen
kostnad, utan forsamlingens hjilp sina gardar bygga och vidmakthélla.”’7?
Foljande prastméte 1705 gav upp och fann ingen 16sning. Somliga praster
brukade en metod och somliga en annan. Det vore Onskvért att alla holl sig till
samma manér.’? Men prastgardsfrigorna kom att stupa pa helgonskylden, som
skapade en stor oordning och 1706 beslot prastmétet att diskutera hur bygg-
nadsskyldigheten skulle berdknas i forsamlingar, som inte svarade for nagon
helgonskyld.”® Det var alltsd inte sd enkelt att skapa nagra riktlinjer fér de
skénska prastgirdarna. Men behovet av en specialfoérordning for de skanska
prastgardarna hade ventilerats och en sddan skulle med tiden &ven komma att
infGras.

Husesynsférordningen 1681 stadgade att socknarna skulle forse prasten med
sju laga hus och néir dessa stod under tak skulle priasten bekosta underhall.”#
Kriavdes storre reparationer skulle bonderna rekvireras. De sju laga husen
grundade sig p& normer, som fanns redan i de medeltida landskapslagarna i
Sverige.”s De var gaststuga med tva kamrar, kok och forstuga under ett tak,
brygghus med bakugn och kdksspis, en bod med dubbel botten och loft, visthus
och lada med tva golv och loge, fahus med skulle samt stall med spiltor.”® Det
var ingen frimmande byggnadsplan men pristerna i Sk&ne fann den svar att
tillampa. Sannolikt berodde det p& byggnadstekniska orsaker, de sju laga husen
forutsatte timmerbyggnader. Inte heller haradets nimndemin grundade sina
beslut pa dessa sju laga hus.

Det visar sig lingre fram i denna unders6kning att prastgardarna byggdes
efter dldre forebilder. Inspirationen till nya hus fanns i det forflutna och efter
1600-talets krig var aterstillandet en viktig uppgift.

Med arlig byggnadsskyldighet fick husesynsférordningen 1681 dnda sin be-
tydelse. Men egentligen var tanken gammal ty redan under dansk tid fanns en
rattsligt bindande underhéalisskyldighet med hot om straff om man inte skotte
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garden.”” Nu straffades prasten med s k husroétapennningar, som var ett reste-
rande belopp av den arliga byggnadsskyldigheten att betala till eftertradaren.

Den éarliga byggnadsskyldigheten var avsedd fér de gammalsvenska land-
skapen dar pristernas byggnadsskyldighet inskrankte sig till underhall. I Skéne
kunde arlig byggnadsskyldighet om 15 daler smt inte tdcka kostnaderna for
byggnadernas uppfoérande.’® Istillet skapades en summa pengar, som lag
ovanpi den arliga byggnadsskyldigheten. Detta var ’6verbyggnadssumman’’
som tilltradaren maste betala sin foretradare.”®

Ordningen for husesyn blev fastslagen men i 6vrigt saknade husesynsforord-
ningen 1681 betydelse och rubbade inte pristernas byggnadsskyldighet. Detta
meddelades officiellt i en instruktionsbok fér kyrkoinspektorer 1696.8°

Som ersittning for socknarnas byggnadsskyldighet i de andra landskapen
samlade prasterna in kollekter efter eldsvada.®! Men behovet skulle verifieras
av generalgouvernementet. Om den drabbade inte lyckades utverka det blev
ett prasterligt tillskott aktuellt, en slags kollegial brandstod. For att undvika
missbruk skulle hiradsratten intyga att prastgarden verkligen brunnit ned.
Fran varje prist i stiftet kunde vid 1600-talets slut utkriavas 1 daler smt till den
drabbade, vilket visar hur pass etablerad den inbdrdes hjdlpen var.3? Detta
gjorde frigan om en skdnsk prastgdrdsférordning mindre akut.

Prasterna i Ostra hirad i Blekinge besvirade sig 1698 dver den kollekt, som
ofta infordrades till brandstod. Prasterna har raknade namligen med bondernas
hjélp och de fann darfor ingen anledning till att de kravdes pa pengar till andras
prastgirdar. Och bonderna kunde inte gérna betungas med byggnadshjilp bade
hemma och utanfor forsamlingens granser.?? Detta ar ett tidigt bevis for att de
blekingska préasterna vanligen inte hade byggnadsskyldighet, utan att detta var
ett skanskt sirdrag.®* Domkapitlet fastslog ocksa att det var lampligt med
kollekter i Skéne “’efter slikt man ingen hjilp av forsamlingarna har . . .”’85

Vad som ytterligare fordrojde den rittsliga regleringen var Ankekonservatio-
nen, som innebar att giftermél med tilltriddaren ersatte penningtransaktioner.
Dessa prastgardar synades inte och fick ofta forfalla. Husesynen var ju en
ekonomisk virdering och behdvdes inte om nigon gifte sig till garden. Nar
inkekonservationen under 1700-talet minskade i omfattning och konserverade
prastgardar kom ut pd *’allmdnna marknaden’’ blev de ofta synade for forsta
gangen under svensk tid. Byggnaderna blev di ndstan alltid utdomda som
forfallna och gamla.8¢

Enligt biskop Hahn var dnkekonservationen socialt accepterad och var
ocksd vid 1600-talets slut sanktionerad av domkapitlet. Konserveringen var
beslaktad med prasternas byggnadsskyldighet. For ménga var det fér dyrbart
att 16sa in en prastgird pa slitten, dar timmer och byggnadsmaterial var
kostbart. Men dnkekonservationen tycks ocksa i viss man ha varit en provin-
siell foreteelse och det kom préster till Skane, som vagrade konservera dnkan
och menade att det inte var praxis i riket. Vad skall man da goéra, undrade
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biskop Hahn.?” En dnka uppfattade sin religiosa roll som ’Herrans tjanarin-
na’’.88 Och prastfruarna var ganska viktiga personer i 1600-talets prastgérdar.
For att tolka biskop Hahn réatt maste konservationen ha varit mer berattigad i
Skane an i andra landskap, beroende pa prasternas byggnadsskyldighet. Det
finns en uppfattning bland aldre forskare att konservationen uttryckte sociala
relationer mellan prastslakten och féorsamlingsborna och vid prastvalet 6nska-
de forsamlingen en sldkting till den gamle prasten. Hilding Pleijel anser att
prastsliakternas konservering i en socken bottnade i djupa gemenskapsband.?®
Med utgéngspunkt frin prasternas byggnadsskyldighet och de summor som
blev aktuella vid 16sen av byggnader ser jag konserveringen i Skéne mer
materialistiskt.®® Det var ett sitt att undvika penningtransaktioner som var
ruinerande for nagon av parterna vid ett prastbyte. En annan foreteelse stoder
denna uppfattning. Sarskilda dnkekassor borjade att upprattas ute i kontrakten,
nar de forsta forsoken till reglering av en prastgardsbyggnadsordning foretogs
omkring 1700. Vid priastmotet 1696 foreslogs ankekassor bli inrdttade i varje
kontrakt efter forebilder i stiderna.®’ Sedan #nkekassor inrdttats under
1700-talet 16stes byggnaderna i hogre grad ut med pengar istallet for genom
gifterméal och dnkan blev forsorjd genom en pension.

Det material som domkapitlet fick in efter sin cirkuldrskrivelse 1703 var
omfattande och visar mycket tydligt den skanska byggnadsskyldighetens sar-
drag.®? Jag aterger ett axplock bland svaren, for att illustrera den situation som
slutligen framtvingade en skansk prastgdrdsforordning 1734.

En prastgard var fullt bebyggd 1703 med alla *’nédiga logementer’” en prast
till ’n6dtorst”’ kan behdva. Sjalv hade han nedlagt 6ver 500 daler smt i
byggnader, men dmnade inte ’’gravera’’ successor hiarom. FOr brister i
byggnader hade han endast fatt 150 daler smt vid sitt tilltrade. (Hammarlov)

Liksom kronogérdar i allménhet avriaknades arligen femton daler smt for
helt hemman. Brister i byggnadsunderhallet erlagges av foretradarens sterb-
hus och en 6verbyggnadssumma fér tilltradaren 16sa ut av foretradaren. Men
nar prasten kom till prastgirden stod dar endast fem skorstenar och aterupp-
byggandet var s dyrbart att ingen tilltradare skulle kunna erséitta beloppet.
Han beklagade sina barn. (Allerum)

Det hade alltid varit brukligt, att anka och barn fatt svara for bristfallighe-
ter, om inte eftertradaren ’av Kristlig kdrlek dem det eftergiver’’. (Torrlosa)

Eftersom priasten 1698 gifte sig med dnkans dotter ’begarde han ingen
husesyn ej heller pretenderade nagon refusion, for den pa garden befintliga
felaktighet’’. (Stehag)

Domkapitlet konstaterade angdende Villands harad: ’Vem som forst
prastgardarna uppbyggt vet man ej, utan den ene pastoren efter den andre
samma vid makt héllit, fast granskning dar vid varit hallen vid successorens
tilltrade, s& har man dock aldrig fordrat av sterbhuset ndgon refusion for
husrota eller satisfaction for overbyggnad . . .”".

Endast fa praster hade erhallit hjilp frAn socknen nar de uppforde sina
gérdar och nar den forekom horde den ofta samman med aldre jus patrona-
tus. D& Kégerods prastgard brann 1655 hade patronus Sten Brahe pa Knuts-
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torp skankt byggnadstimmer till prastgarden, som forslades fram av bonder.

En liknande byggnadshjilp i Munka-Ljungby ifran Skillinge fralsesateri
omtalas i domkapitlets anteckningar 1704, som ocks& namner nagra férsam-
lingar, som hade hjilpt praster att bygga hus och i Ossjo exempelvis hade
bonderna gjort nagra dagsverken.

Innan Skéne blev svenskt, ansdg domkapitlet, att prasterna i V. Karup,
Barkékra, Hjarnarp, O. Ljungby och Gramanstorp i Bjare harad, erhallit
byggnadshjilp av forsamlingarna, vilken nu hade upphért trots att helgon-
skyld saknades.

I Blekinge var emellertid forsamlingarnas byggnadsskyldighet det vanli-
gaste. Darmed visar ocksd memorialet 1703 att den prasterliga byggnads-
skyldigheten var ett skanskt problem och inte gillde stiftet i sin helhet.

1734 ars husesynsforordning

I den kungl. férordningen angdende det skénska pristerskapets uppbord, rét-
tigheter och forméner den 16 oktober 1723 fastslogs definitivt att prasterna
sjalva skulle bebygga och underhalla sina prastgardar och att dverbyggnaden
skulle betalas av successor efter synerattens utslag.®? Prasterskapet begarde da
ocksé ett nytt reglemente for husesyner till hjalp for de av- och tilltradande
parterna. Enligt Kungl. Maj:ts resolution for Lunds stift 16 jan. 1728 vidarebe-
fordrades en sddan begiran till kammarkollegium.®* Sedan préasterskapet i
Skane 1731 framlagt ett forslag till forordning och detta granskats av kammar-
kollegium och foretradare for de skanska prasterna, utfardades den nya skan-
ska prastgardsforordningen den 17 december 1734, tillsvidare blott pa forsok.®s
Den kom emellertid att bli permanent och spreds i avskrifter till bAde praster
och haradsratter.%®

HO 1734 koncentrerades kring uppfattningen, att prastgardar inte fick upp-
visa fattigdom men inte heller lysa i 6verflod, en likartad syn som vid reforma-
tionen. Om detta var en ideologisk uppfattning som genomsyrade férordning-
en, sa var den anda ekonomiskt forankrad. En &rlig byggnadsskyldighet fast-
stilldes om 15 daler smt pa ett helt hemman, 12 daler smt pd mindre an 3/4
hemman, ett system som tidigare hade praktiserats. Men den arliga byggnads-
skyldigheten motsvarade nu byggnads- och bostadsformer och kostnaderna
skulle ga jamnt ut med s k laga hus.®’

Uppsittande av vaggar, inldggande av ett helt nytt fottrd, ryggning eller
smérre reparationer pa taken, insattning av mindre fonster, malning pé lervag-
gar och arlig kalkning och spackning i rum riaknades inte till den arliga bygg-
nadsskyldigheten. Skulle ndgon pastor ha byggt fler hus dn som stadgades i § 3
kallades dessa overflodshus och skulle utdémas vid syn (§ 2). De ingick inte i
den lagliga av- och tilltradesuppgorelsen. Fanns det nu 6verflodiga hus, dvs
fler an vad som stadgades i § 3, s& kunde pastorn eller hans arvingar fa ta bort
overflodshusen. Men eftertradaren kunde ocks& Overtaga dem efter en privat
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uppgorelse. Priset borde dock lindras om timret till byggnaderna var taget pa
prastgardsagorna (§ 3). Overbyggnadssummorna steg genom att kostnaderna
for ett av tilltradaren kopt 6verflodshus minskade dennes arliga byggnadsskyl-
dighet i motsvarande man (§ 8). Det forklarades att den ersittning som tilltra-
daren erlagt for de overflodiga husen géllde *’fér honom i dess &rliga byggnad’’,
vilket i praktiken innebar att den lades till 6verbyggnadssumman.

Bakgrunden till 1824 ars husesynsforordning

Man kan urskilja &tskilliga faktorer, som gjorde att HO 1734 inte var ett
lampligt instrument. Den medférde att 6verbyggnadsbelopp skapades genom
brister i regleringen av den é&rliga byggnadsskyldigheten.®® Den arliga bygg-
nadsskyldigheten minskade dartill i viarde efter myntvalvationen 1776 och
bidrog indirekt till stegrade Overbyggnadssummor.®® Forordningen tog inte
hansyn till byggnadsskickets variationer eller varierande priser pa byggnads-
material.’?® Den saknade brandstodsreglering, vilket ocksa resulterade i sti-
gande Overbyggnadsbelopp.!®! De byggnadsplaner, som foreskrevs i forord-
ningen blev snart foraldrade och nya boningslangor tenderade att ogiltigforkla-
ra HO 1734.102

Fragan om en ny forordning togs upp vid 1799 &rs prastmdte men utan
resultat, trots ett cirkularbrev strax fore prastmotet bland de sk&nska praster-
na.'% Arendet bordlades. En av de nirvarande pristerna, docenten i juridik
Johan Koraen, fick i i uppdrag att studera frigan for att sedan skicka ett
forfattningsforslag till prasterskapet och domkapitlet. Men Koraen flyttade
1802 till Tolg i Vaxjo stift. Med honom tystnade préastgardsdebatten'®* och
1814 ars prastmote blev det sista dar prasterna deltog i diskussionen om en
revision av 1734 ars forordning. Biskop Faxe vidareutvecklade emellertid
fragan efter prastmotet.105

Den effektivaste vagen till en minskning av Gverbyggnadssummorna var
nagon form av avskrivning, som skulle gora det lattare for unga praster att soka
sig pastorat. Biskop Faxe tog i allmdnhet kommande generationers parti.!%¢
Han hade vid 1814 ars prastméte forordat en arlig procentuell avskrivning av
Overbyggnadssummorna, vilket innebar en kapitalforlust for priasterna. De
accepterade endast 1 procents avskrivning pa 6verbyggnadssummorna som en
engingsforeteelse. Darmed hade biskopens och domkapitlets krav pa 1814 ars
prastméte om en arlig procentuell avskrivning inte vunnit gehor. 107

Biskop Faxe och domkapitlet forordade emellertid 1820 ater radikala av-
skrivningar, 1 % éarlig avskrivning pd den summa som en prast sjalv nedlagt i
byggnader och underhall samt 1/2 % arlig avskrivning p&4 den summa som en
prast sjalv hade betalt vid sitt tilltrade.!® Landshovdingen af Klinteberg i
Kristianstads 14n ansdg da att domkapitlet hade gatt for langt och férordade
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méttlighet.1%® Forslaget 1820 stred ocks&d mot prasterskapets asikter vid 1814
ars prastmote, men domkapitlet anség att &andamélet helgade medlen.

Det skapades ingen klarhet kring 6verbyggnadssummornas avskrivning vid
de slutgiltiga forarbetena under 1823 ars riksdag. Situationen komplicerades av
att kammarkollegium framlade ett forslag om en ortsreglerad byggnadsskyldig-
het pd de skanska prastgardarna''® men detta genomfordes aldrig. Avskriv-
ningsmetoderna som samtidigt hade skisserats av kammarkollegium, accepte-
rades inte av de sk&nska priasternas riksdagsfullméktige men kom trots detta att
bestd i HO 1824.''! De metoder som dar faststilldes var foljande: Praster, som
aret 1824 innehade bostillen, skulle inte drabbas av négra avskrivningar. Niaste
prast skulle daremot avskriva 2 % arligen pa 6verbyggnadssumman och hans
eftertradare 3 % tills hela summan hade f6rsvunnit.

Endast fi prastgirdar var under 1800-talets borjan brandférsikrade i All-
ménna brandforsikringsverket eller i hiaradsforeningar. Overbyggnadssum-
morna blev en form av byggnadsersittning, som eftertridaren fick erlagga
istillet for haradets brandforsakringsorganisation. Det fanns endast nagra all-
ménna rekommendationer om att prastgardarna borde vara brandforsékrade.
Militdarer hade daremot skyldighet att lata brandf6rséakra sina bostéllen.''? Vid
1814 ars prastmote enades prasterna kring biskop Faxes forslag, som innebar,
att prasterna skulle ingé i allménna brandstodsforeningar och férdela brandfor-
sakringsavgiften pa 20 ar.!!3 Den, som inom dessa 20 ar avtriddde sin prastgard
skulle fa ersittning av eftertridaren pa brandforsiakringsavgiften for de atersta-
ende aren. Dessa principer faststilldes i HO 1824, som stadgade att prasterna i
Skane senast 1 maj 1826 skulle intrida i Allmdnna brandforsédkringsverket.
Kostnadsfordelningen sattes emellertid pa 25 ar.!'* Darmed var ett viktigt
syfte uppnétt. Den vid eldsvida utbetalda forsdakringssumman skulle inte pé-
verka 6verbyggnadssummorna.

1824 ars husesynsforordning

Svaren pa biskop Muncks fragelista 1795 fran nigra praster visar, att de laga
husen var ett minimikrav pa en prastgard.!!5 Forfattningen borde for att f& sin
ritta funktion ha markerat en 6vre grans i prasternas medvetande. Emellertid
blev kritiken mot moden och byggnad av ’’caprice’’ inget bestdende inslag i
forarbetena.!''¢

I det forslag fran 1820, som var amnat att tillstdllas kungl. maj:t behandlas
frigan om boningshusens planer kortfattat. Enligt detta borde véningslingan
innehalla:
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Dagligt rum

Sangkammare

Barnkammare med kontor

Kyrkoherdens studerkammare med kontor
Adjunktkammare med kontor

Sal

Giastkammare

Stuga for tjanstehjonen, alla dessa rum forsedde med
kakelugnar utom i kontoren.

9. Kok

0. Skafferi eller s& kallad spiskammare

1. 2:ne forstugor

PN AR W=

1

1

Desse rum pliga vara i alla priastgirdar. Intet av dem kan undvaras. For
hushallningens bekvamlighet ar det bast, att de alla 4ro under ett tak.
Vaningslangan bor si vitt ske kan, uppforas pd nagot avstind fran ladu-
gardshusen. Fottriet (infort: till korsvirkesbyggnad) bor alltid vila pa stenfot
av omkring tv& kvarters hojd. Dess ldggande pé jorden utan stenfot torde
forbjudas. For att underdanigast visa, huru ovannimnda rum skulle kunna
inréttas, dristar kons. att i underdanighet forslagsvis bifoga en ritning till
véningshus & prastgard.’’ 117

Mest sldende 4r den rikliga uppséttningen av s k kontor. Ifall dessa tages bort
dverensstammer foljden av rum med den som stadgas i HO 1824 (§ 2). Aven de
rum som tinktes uppviarmda med kakelugnar stimmer 6verens med den kom-
mande férordningen. Forslaget, som domkapitlet utarbetat 1820 blev bestaen-
de. Att kontoren bortfoll i den kommande forfattningen, kan forklaras av att de
inte fyllde ndgon nyttofunktion. D4 ett kontor dven férlades utanfor barnkam-
maren, styrks karaktiren av ouppvarmt forrddsutrymme med betydelse endast
for planen i sin helhet.

Aven om antalet rumsfunktioner kom att 6ka i forordningen och bonings-
langan vid behov fick uppféras i tvd vaningar, s& hade d4nd& husen placerats
langt bak i forarbetena. Ndgon monsterritning gjordes aldrig. Det var aldrig tal
om byggnadsskick i storsta allménhet. Kritiken mot HO 1734 hade vackts pa
ekonomiska grunder och fragan fanns kvar som en diskussion kring byggnads-
skyldighet.!'® Prasternas tillgangar skulle svara mot en viss uppsittning laga
hus. Blev de laga husen for manga kom den arliga byggnadsskyldigheten att bli
kostsam.!!® Blev de for fa, stimulerade det till 6verbyggnad eller privata
uppgorelser kring 6verflodshus.

HO 1824 legaliserade ett bostadsskick, som redan fanns. Traditionell bygg-
nadsteknik var legitim, men lera uteslots som vaggmaterial och i stéllet foror-
dades tegel i facken eller i grundmurade vaggar. Till tak rekommenderades
tegel men halm kunde dven f4 anviandas. Den framtida kritiken visade att
byggnadsskicket var acceptabelt och den firsta reaktionen gillde istillet den
arliga byggnadsskyldigheten och ekonomin (s 112).

Snart nog samlades de skdnska préisterna efter att prastmotet i Lund hade
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avslutats 1826 for att draga upp riktlinjerna till en béttre forordning.'2° Inte
heller HO 1824 visade sig livskraftig och det stod genast klart att dverbygg-
nadssummorna inte skulle minska. Initiativet ledde till att sknska préasterska-
pets byggnadskassa bildades 1839.12!
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Gardsform

Den s k dansk-skdnska fyrkantsgirden forekom bl a i Skdne och pa Sjalland
under 1700-talet. Dess historiska utveckling har sysselsatt flera forskargenera-
tioner. En av Sigurd Erixon p& typologisk grund framford asikt innebar, att
gardsformen skulle ha spritts frAn Sydtyskland via Hinterpommern och nord-
ostra Tysklands kustomraden till Skdne under senmedeltiden.!

Denna teori har i viss man vederlagts av Albert Eskerdd, som bedrivit
studier i de nordtyska kusttrakterna.? Man méste forutsitta, att det kan ha

Fig 8. Pristgarden i Rang. Akvarell frAn 1820-talet av Clara von der Lancken. Foto NM.
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forekommit en utveckling fran enklare och mera oregelbundna gardsanligg-
ningar till fyrsidiga girdar. En paverkan frin s k mellantyska gardar kan
emellertid inte uteslutas. De bestar av en kombinerad man- och fagardsanlagg-
ning.? Jag formodar, att begreppet ’fagard’’ var ett satt att rubricera den
dansk-skénska garden, som gynnade spridningsuppfattningen.* Det gillde att
pavisa slaktskap med fagirdar vid tyska herrgardsanldaggningar.

Den forskning, som Svend Jespersen bedrev var upplagd pé ett annat satt.
Istallet for de svepande perspektiven foljde han enstaka gardar sa langt det gick
med hjilp av arkivalier. Han pavisade mdjligheten av en inhemsk forandrings-
process och anség, att den dansk-skanska garden har en uppdelning av man-,
fa- och ladugérd liknande den som ocksé finns i andra nordiska gardsformer.
Skéane- och Sjillandslagen fran 1200-talet berittar ocksd om denna uppdel-
ning.> Att man sedan har att géra med drhundraden av fériandringar ar uppen-
bart och praktiska skil kan ha medfoért en sammanbyggnad av gardarna till

1700-talets slutna form.¢
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Fig 9. Gylle 1736. 1 kostall, 2 loge, 3 ladugolv, 4 hogolv, 5 torvhus, 6 hemlighus, 7 kammare, 8
storre gastkammare, 9 mindre géstkammare, 10 farstu med spis, 11 storstuga, 12 kammare, 13
farstu, 14 kammare, 15 kéllarehals(-nedgéng), 16 dagligstuga, 17 kammare, 18 kok, 19 brygghus, 20
portlider 21 dringkammare, 22 studerkammare, 23 farstu med skorsten, 24 skola, 25 svinhus, 26
honshus, 27 portlider, 28 gashus, 29 farhus, 30 hogolv, 31 toftaport, 32 ladugolv, 33 loge, 34 kolada,
35 gashage.
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Omkring 1700 fanns det i nagra fall byggnader pa gérdsplanen. Préastgirden
pd Ven hade tvirs 6ver den en linga, som kallades for *’leergaard’” men inget
tyder pa att den avskilde man- och fagard.” Det visar sig att funktionen hos
langan pa gardsplanen varierar betydligt mellan de olika beldggen.® Gérdslang-
orna ar annars mest kdnda genom Zangenbergs undersdkningar av ett rikt
arkivaliskt material frAin Bornholm, dar de kallades *’gaardkone’’. De forekom
ocksa pa Sjilland.®

I prastgardsmaterialet visar dessa belagg ndgot annat &n man- och fagards-
uppdelning, nidmligen en omfattande tatbebyggelse eller om man sé vill utrym-
mesbrist. Mer dn 90 % av de undersokta prastgardarna fore 1734 bestod av
minst fyra langor.!'® De var, for att tala med syneméinnen, >ombyggda’’ eller
’kringbyggda’’ redan i det dldsta undersokningsskedet.!! I grova drag ar den
fyrlingade dansk-skdnska gardsformen lika vanlig pa skinska prastgardar un-
der hela perioden fram till 1824 (fig 9).

Fig 10. En luta pd Loshults prastgard i norra Skéne. Teckning 1884 av R. Mejborg i Dansk
folkemindesamling. Foto NM.
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Man kan blottlagga vissa orsaker till den stereotypa formen. En gardsform
skapas inte av en slump och det var inte enbart fysiska faktorer som utrym-
mesbrist eller klimatologiska egenskaper som ldg bakom. Ser man till prastgar-
darna, som byggdes vid 1600-talets slut, sa finner man att det skedde snabbt
och att det genast resulterade i en fyrlingad gard.!? Det var inte tillraddligt att
lata garden Oppna sig at nagot hall. ’Platsen’’ eller gdrdsrummet skulle vara
sluten.!? Nar prastgarden stod fardig med sina sammanbyggda lingor var den
’fullt bebyggd’’.'4 Det fanns mdojligen en idé bakom formen, som bottnade i
det forgadngna. ’Fullt bebyggd’’ stod i relation till girdens tidigare utseende
och det gillde da att bygga ’de proprio’’, som girden ursprungligen hade
varit.!5 Den gamla gérdsformen var omkring 1700 i realiteten en inspirations-
kalla och det gillde att rekonstruera ett dldre skede, nar man byggde nytt. De
nya langorna byggdes upp pa samma plats som de gamla, de var fixerade till sitt
lage. Man talade da ocksd om férsvunna langor, utan *’sticka och staka’’, som
om de verkligen funnits.!®

Det fanns emellertid viktigare idéer bakom formen, nimligen regioner, som
paminner om man- och fagird. Det 4r mot den bakgrunden, som jag valt att
fordjupa mig i gardarnas form. Inte for att gripa in i diskussionen om den
dansk-skanska gardens ursprung, utan for att skissera en ram kring bostaden.
Gaérden ar formad av byggnader och det ar dessa som frambringar olika miljoer
eller regioner inom garden. Dessa regioner styr planeringen av bostadshuset
och de olika rummen och har darfor betydelse for studiet av bostadsskickets
forandring.

Gardsrummet

Den fyrlangade garden innestingde en gérdsplan, som ibland benamndes
’gardsrummet’’, vilket talar sitt tydliga sprak.!” Det kunde finnas byggnader
’inne’’ pa garden och den stora gateporten brukade kallas ’inkorselport’. Nar
langorna inte var tillrackligt 1dnga for att tillsluta grden byggdes en vagg i
korsvirke mellan dem som ett plank.'® Man satte ocksd girna ett hemlighus i
ett sidant tomrum.!®

Denna slutna gardsplan hade manga funktioner. Smadjur, hons, gédss och
svin, strovade omkring och i1 planken mellan lingorna kunde det finnas en
“’stakelucka’ eller falucka. Pa sjdlva gardsplanen fanns *’hoddor’ och ’lu-
tor’’, dvs smérre bodar, invid viaggarna till djuren (fig 10).2° Svinen hade sin
stia pa gardsplanen men redan vid 1600-talets slut borjade man att bygga
svinhusen vid gardens utsida och darmed forlorade de kontakten med gérds-
planen. Denna utveckling blev vanlig under 1700-talet d& ocksé histstall eller
’horshus’’ borjade uppforas utanfor gdrdsplanen.?! I enstaka fall byggde man
sarskilda hagar till kalvar, fol och utegdngsok strax intill girden.?2
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Uppsplittring av det slutna gdrdsrummet férekom i mindre omfattning under
1700-talet och dnnu p& 1730—40-talen rekommenderade syneménnen, nar de
vandrade runt husen, att garden skulle vara sluten och alla fonster och dorrar
pa bostadshusen skulle vitta mot girdsplanen.?3

Endast i ringa omfattning forekom stenlagda girdsplaner under 1600-talet,
men en bonde, Svenning Nilsson, fick pa 1690-talet berdtta om prastens gard i
Harslov:

’

’. .. den gamla stenoren mitt p& garden av sma kampersten tillférne lagd,
men vid kéllaren och inne vid husen runt omkring samt den broldggning som
finns omkring husen i hagen och ifrin brygghuset till brunnen, si ock den
brolaggning som &r ut for porten vid girden har salig herr Rasmus latit
gora.”’24

Stenlaggningen lades som prydnad mitt pd garden, som droppstenar invid
langorna och som gangar mellan olika gérdsfunktioner. Mera sillan stensattes
hela gérdsplanen pé en gdng men redan 1708 hade Trane prastgird en stenlagg-
ning. Det ar en uppgift, som star timligen ensam vid den tiden.2’

Stenlaggningarna betraktades som 6verflodiga och sanktionerades ej av HO
1734. 1 ett fall, efter en diskussion om férordningens innehdll, betraktades
stenldggningen som en forbattring men trots allt 6verflodig och uppgorelser
fick i framtiden traffas privat mellan av- och tilltrddare om dess vérde.2¢
Lagstiftningen hindrade saledes det goda, som lag i fasta stensatta gardsplaner
men det kan forklaras av att HO 1734 tillkommit vid en tid d& sddana var
tamligen ovanliga.

Boningshusets ingdng fran gardsplanen accentuerades, den skulle leda in till
ett drbart hus’’.2” I vistra och norra Sk&ne var det inte ovanligt med s k
bislag, egentligen ett féorrum till boningshuset.?® Nagra bislag, som fungerade
som trapptorn, ledde frdn garden upp till loftet och bidrog till att bonings-
langorna fick en statlig yttre form.?°

Ibland kallades bislagen ’skjul’’ och i ett fall var det lutande, gammalt och
onyttigt.3° Det fanns tydligen andra viarden hos ett bislag 4n de rent estetiska
som exempelvis behov av vindfang framfor koket eller som farstu i en smal och
trang boningslianga. *’Utbyggd farstu” anviands ocks&d synonymt med ordet
bislag.3! Farstuutbyggena var inte bestamda till ndgon viss form men i allméan-
het var de smala och hoga, anpassade till ett vaggrum, dock med betydande
variationer. Bade sadeltak och pulpettak forekom.3? Praktisk-funktionella be-
hov tycks ibland vara det enda motivet for bislag. P4 tva nordsk&nska prést-
gardar fanns langstrackta utbyggen langs viaggen, som samtidigt bildade farstu
till flera kamrar.3? En forlingning av takskigget och inbygge med véggar gor,
att det huset liknar ett danskt hojremshus.34

Bislagens varierande utformning, frin prydnadsbygge till lutande skjul, tyder
pa en regression. Under 1700-talets lopp blev synemannen alltmer kritiska mot
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Fig 11. Renoverad prastgardsdorr frin Ausés. Foto forf. 1973.

utbyggen och forordade istillet for bislag jaimna fasader med raka linjer. Nagra
nybyggda bislag kan inte beldggas under drhundradet utom i ett fall.3s Ur
overflodssynpunkt var man inte intresserad av att bygga bislag. Ocksa utbygg-
da farstupartier forsvann samtidigt som boningslingorna utvecklades till en
storre bredd. Bislagen betraktades ocks& som onddiga. Nagra rasade av alder
samman och ateruppbyggdes inte.3¢

I Nordvastskdne var bislagen en ganska normal foreteelse under 1700-talet
med starka traditioner fran foregiende sekel. P& Osterlens prastgardar fore-
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kom endast ett fatal. Syneméannen nedvirderade dem och anség att de var
fula.3?

Tegelmurade viggar i boningsldngorna kan belidggas redan pa 1600-talet,
som vi kommer att se lingre fram. Dessa viggar forklarar de viarden man
tillmatte gdrdsrummet. Inom de viastra och mellersta delarna av Skane, som
har de tidigaste beldggen, murades teglet forst mot gardssidan.38 Till skydd mot
vader och vind borde tegel istillet ha satts upp mot gardens utsidor. Placering-
en av tegelviggar langs gardsfasaden saknar den praktiska logik, som utmiérkte
byggnadsskickets utveckling under 1700-talets slut och 1800-talets borjan. Da
placerades grastensviggar langs bondgardarnas utsidor och dldre traditionella
byggnadsmaterial anvindes mot gardsplanen.?® Men i de tidiga prastgardssy-
nerna finner man det motsatta forhéllandet. Den fattigaste vaggkonstruktionen
fanns pa gardsanldggningens utsida.

D4 furutimmer, pa grund av lattillgdnglighet och ldgre inkOpspris, ersatte
bristande tillgdngar pa eketimmer under 1600-talets slut och storre delen av
1700-talet, trangde det nya materialet ocks& undan ekefottrin.*° Bristsituatio-
nen skapade en fordndring, som ytterligare visar de virden, som prasterna
tillméatte gardsfasaderna. Pa sldttbygdsprastgdrdarna kom eketrd endast till
anvandning mot gardsplanerna, medan furutri eller inget fottri alls stabilisera-
de boningsliangans utsida.*' Sidoband och korsvirkesviggar i klen furutimra
utan I6shult fanns under 1700-talet p4 Soderslitt endast i viggar pa gardsan-
laggningens utsida.*?

Taken visade ocksd vad som var fram- och baksida p& girden. P& négon
prastgard hade tegeltak placerats pa takfallet mot gardsplanen medan det lag
halm pa takfallet utdt. Beldgg for en motsatt ordning saknas. Tegel kunde
ocksa placeras i en prydlig rad vid takdsen och en annan vid takskigget, men
enbart mot girdens insida.*?® Forst mot slutet av d&rhundradet kom nyttosyn-
punkter att dominera varvid det starkaste viggmaterialet placerades pa gardar-
nas utsidor.

Terminologiskt fanns en uppdelning av man- och fagird i sddra Skéne.
Synemannens vokabulidr var inte enhetlig, men tdmligen allmint brukades
orden mangérd, ladugérd och fagird vid synegranskningarna. De talade om
“’mangérden ar norra langan’’ eller ’ladugardshusen ar 6stra langan’’.#4 Det ar
ett juridiskt sprakbruk, som troligen harstammade fran uppsvensk lagstiftning.
Gréanserna mellan de bada regionerna var vid 1700-talets borjan ibland synliga i
byggnadsskicket. Vid en bestimd korsvirkesstolpe borjade ladugarden eller
fagdrden.*’ Gransen mellan man- och fagard markerades av inre gavlar pa
loftet p4 Ravlunda prastgard 1727 liksom pé& nagra andra.*® Tydligare uttryck
for regionerna fanns i de gotiska gardsformerna i norra Skéne dir ett staket
atskiljde man- och fagard. Denna gardsform spreds under 1700-talet och dess
forekomst pa sliatten i herrgdrdsmiljoer ar signifikant.#” Omkring 1700 fanns det
i nordviastra Skane prastgardar, som bestod av tvd komplex, en bakgard till
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kreatur och svin samt en gard, som till storre delen rymde bostadsfunktioner.*®
Aven termen bakgard spreds under 1700-talet.4°

Om vi atergar till girdsrummet s& kan man dven konstatera att boningshu-
sets baksida hade ett timligen 1agt anseende som koks- eller brygghusgard.>s?
Den klena timran och de fataliga fonster som viatte mot toften eller kalgarden,
visade omkring 1700 sdllan den arkitektoniska rikedom, som fanns mot gards-
planen. Till 6verviagande del vétte boningshusets utsida mot norr och den
daliga vaggen borde ha varit den starka vaggen till skydd mot fukt och nordan-
viader.’! Betecknande brukade denna brygghusgard kallas for *’norra garden”’ i
motsats till det kringbyggda gadrdsrummet, dar boningslingans fasad vitte mot
soder.3?

Vi kan salunda konstatera, att den fyrlingade, dansk-skanska giarden var
’indtvand’’. Vad som skulle synas skulle ses fran gdrdsrummet.

Den slutna gardsformens upplosning

Den slutna gardsformen hade sina rotter i renassansen. P4 1500-talet kombine-
rades korsvirkestekniken och kringbyggdheten med en uppdelning i en fram-
skjuten bostadsdel och en tillbakadragen ekonomidel. Det blev en slags mons-
tergird for borgarna och pristerna har uppenbarligen inspirerats av den.33
Ocksé under 1700-talets senare del kom préastgdrdarna att aterspegla nya idéer,
men den processen ir inte s& enkel att kartlagga for gdrdsformernas del.

En viktig faktor bakom uppldsningen av de sammanbyggda gardarna var att
tradgarden varderades allt hogre under 1700-talet. Inforandet skedde stankvis
och oregelbundet. Den ene priastens omsorg kunde forbytas i den andres
vanvard. Nar tradgarden férsvann berodde det framforallt pa bristande intres-
se, men skulden lades pa stringa vintrar.’* Manga praster lade bevisligen ned
ett stort arbete pa att exempelvis rdja sten, vilket visar nagot av det virde man
tillméatte tradgarden.ss Under 1700-talets slut uppmanades prasterna dartill att
skota tradgarden med sarskild omsorg for att uppmuntra allmogen till att
anlagga egna tradgardar.s¢

Prastens tradgard hade enstaka aldre forebilder under 1600-talet. Kalgardar
var d& allminna, enstaka humlegardar fanns liksom fiskdammar med karp.5?
Tradgardarna hade en dubbel uppgift dels att pryda boningsldngan och dels att
forse hushallet med bar och frukter. Kéllaren, forvaringsutrymmet for frukt-
skorden, hade nastan alltid forbindelse med tradgarden.>?

D4 tradgardar i allt storre omfattning inrattades under 1700-talet, anlades de
i anslutning till boningslangan och dess representativa del, salen. Det var
symmetriska anldggningar med ’kvadrater’’ av buxbom och liguster omgivna
av gardsgardar for att halla djuren borta.’® Samtidigt flyttades de aldre gésta-
budssalarna fran en byggnad bredvid boningslangan in under samma tak och
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kallades *’tradgardssal’”’. En bendmning som rdjer att tridgardsmedvetande
hoérde samman med finrum.®® Darmed fick boningslangans utsida en hogre
status dn den dldre mot *’brygghusgirden’’. Fordndringen hade stéd i den
franska arkitekturen, som kom p& modet omkring 1700 och som ledde till en
forandrad vardeskala.®! Det var inte langre nddvandigt att den socialt repre-
sentativa fasaden skulle vétta enbart in emot gardsrummet. Utpriglade finrum
fick i allt storre omfattning under 1700-talet sin plats mot tridgarden. I forsta
hand rérde det sig om sal och singkammare.

Brandfaran talade ocks& emot de sammanbyggda gardarna och siddana syn-
punkter aktualiserade syneméannen allt oftare efter seklets mitt.62 Men det blev
aldrig ndgot argument, som kunde rubba gardsformen. Det krivdes en kostsam
nybyggnation for att dndra garden, om den inte drabbades av eldsvada.s3 De
brandfarliga brygghusen flyttades ddremot i allt storre utstrickning ut fran
boningsldngan fram emot sekelskiftet 1800.¢4 Men tatbebyggelsen var anda
besvirande.

Vanligen uppfattade prasterna de laga husen som ett minimum av de krav
man kunde stidlla pa en pristgird och inredde egna rum p& garden, vilket
forviarrade trangseln.®® Problemet 10stes inte heller av att man bdrjade bygga
kallare utanfor gardarna.®¢

En uppl6sning av den slutna gardsformen foreslogs av syneméannen, men
pristerna ignorerade deras &sikter.” Boningslingan pad O. Hoby priastgard
domdes ut 1751 och en ny projekterades utanfor garden 1763. Men nigon ny
byggnad uppfordes inte forran efter prastgdrdsbranden 1797. D4 intréiffade den
avgérande mojligheten att fordndra girden och i det sammanhanget flyttades
ocksé svinhuset ut.%® Av- och tilltradessynerna speglar dven denna intresse-
konflikt, dar prasterna forsokte bevara den traditionella girdsformen. P& Fors-
16vs prastgard utspann sig en livlig diskussion 1787. Vid f6rra synen hade
foreslagits, att en loglinga skulle delas i tva delar med girdsgard emellan,
alternativt en grind. Den tilltradande préasten var inte sardeles n6jd med forsla-
get, ’i det han da ej hade garden stiangd, och utkorsel dessutom pé sitt vanliga
stille nu blivit satt i fullt stind”’.%® P4 Andrarums pristgard talades om *’van-
prydnad’’ for girden om inte en i framtiden nybyggd boningsldnga anslot sig till
den Gvriga gardsbebyggelsen. Pristen tyckte vid en syn 1801, att detta *’sorg-
falligt bor undvikas’’.70

Pristgirdar, som var byggda efter ritningar, introducerade sannolikt mera
allmént 6ppna gardsformer. Fran 1700-talets andra hilft finns det beligg for
byggmaistare, som anvant sig av ritningar. De namns i arkivalierna, men har i
de flesta fall forsvunnit.”! P4 1780-talet fick St. Herrestads prastgard i grund-
murad tegel en 6ppen gardsform med hjalp av en murmaistare fran Ystad.”?
Men utvecklingen gick inte fort. Annu i forarbetena till HO 1824 framfordes
krav pa att prastgdrdarna limpligen borde vara forsedda med en fristdende
boningsldanga.”?
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Gérdarna bestod av byggnader, som i kombination med varandra skapade
funktionella regioner. Foriandringen under senare delen av 1700-talet innebar,
att 1600-talsarkitekturens framsida mot gardsplanen tenderade att bli baksida,
medan tridgardssidan fick stérre betydelse for de representativa rummen.
Gardsrummet hade langt fram p& 1700-talet varit en allaktivitetsplats, men
boérjade sedan fa en slagsida &t lantbruket med tjanstefolk och kreatur. Detta
vittnar om en attitydforandring i prastens instillning till den agrara miljén, som
forklarar de efterhand uppsplittrade gardarna.
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Dagligstuga

’. . . bestar av fyra vaggrum, vitkalkade vaggar, skorsten, en bakugn, med
triabruseller under vackra upphuggna gruvestenar. Tva fonster sunnan och
ett nordan, vackra karhyllor med duvhus under, ett langt bord med forsite
och fyra stycken vaggbankar’’. (Vi 1695)

Nir forordningen 1734 forordade en ’mindre stuga’ pé varje priastgard, si
betydde det endast att dagligstugan fick en ny benamning. I stort sett kallades
alla mindre stugor for dagligstuga eller stuga fore 1734, fransett ndgra udda
bendmningar.!

Mindre stugan skulle vara 3 viggrum lang men detta tolkades pé olika sitt.
Korta avstdnd mellan korsvirkesstolparna resulterade i en lite mindre stuga
och glesa stolpar i en storre.? Mattsenheten vaggrum, avstdndet mellan tva
stolpar, gick endast att anvinda for byggnader i korsvirkesteknik (jfr fig 54)
men dven for dessa fanns det variationer. Ett viggrum stod for ett kortare matt
i Overgangsbygderna dn nere pa slatten.> Men det fanns ingen mdjlighet att
maita langden i vaggrum i 6vergangsbygder eller norra Skéne, dar skiftesverk
och balastugor fanns.4 Nu spelade det kanske ingen roll om mindre stugan var
si eller s& lang eftersom forordningen innebar att stugorna fick vara kvar, vare
sig de var knuttimrade eller lerklinade.

Fram till 1700-talets borjan utgjorde dagliga stugan det enda varma rummet.
Placeringen av hela boningslingan var underordnat viaderstrecken och daglig-
stugan vande sig mot den solvarma sddersidan, mot giarden och mot livet dir.’
Med sin uppséattning av fonster var dagligstugan alltid riktad mot gardsplanen:®

Tab 1. Boningslingans lige pa gdarden fore 1734.

Boningslinga Boningsrum forekommer i:

Ostra vastra sodra norra
langan langan langan langan
(antal)
norra 36 22 11 4 0
sodra 20 11 6 0 4
Ostra 8 0 1 1 5
vistra 4 0 0 3 2
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Byggherrarna och prasterna var medvetna om vaderstreckens betydelse liksom
en av rendssansens stilideologer, Alberti. Allt som var avsett for vinterbruk
borde vitta it soder.” Betydelsen av rummens ritta orientering i vaderstrecken
markerades ocksé i en norsk prastgardsforordning pa 1600-talet.?

I det aldre skedet, pd 1600-talet och en bit in pa 1700-talet, utmérkte sig
dessa rum genom en battre byggnadsteknik jamfort med den 6vriga bostaden.
Det innebar att en del prastgardar hade innervaggar av lersten eller att man
’fordubblade’” dagligstugans viggar i hus med korsvirkes- eller skiftesverks-
teknik.? Syneméannen talade om "’in- och utevaggar’’.10

Ett annat och mahinda mer statusbetonat satt att virmeisolera stugans
vaggar bestod i bradpanel. Det kan ha varit en renédssansinfluerad borgerlig
interior, som inspirerade till panelen, men att den var hyvlad eller mélad ndmns
inte alltid.!! Nar briadpanel malades, s& var det foretradesvis i modebetonade
farger fran 1600-talets mitt, gront eller rétt, liksom loftsbriderna under taket.!?
En slat tradyta var naturligtvis ett lampligare underlag for figurmaleri med
exempelvis Kristi lidandes historia.!? Det faktum, att s& manga synehandlingar
namner bréader till panel i dagligstugan utan att beritta ndgot om malade ytor
méste tyda pd, att panelen ménga ginger enbart hade en varmeisolerande
funktion och att den var ganska ansprikslos.4

Bland de tekniska foreteelser, som jag aterkommer till i ett senare kapitel,
hor att dagligstugan ofta forsdgs med en underslagsbjialke som stod for de
vanliga bjilkarna (s 96). Underslagsbjilken horde samman med ett virmeisole-
rande lerlager ovanpé loftsbraderna, som forutom att det var tungt, hindrade en
eldsvada i stugan att sprida sig till halmen pé yttertaket. Framforallt hindrade
lerlagret stugvarmen att sippra ut genom springorna mellan loftsbriaderna.!s
Det var ’f6r virme om vintern’’.1¢

Det &r en vanlig uppfattning att stuga och badstuga &ar besldktade foreteelser
med samma betydelse som slavernas istoba, vilket betecknar den rokugn, som
forekom i deras bostiader.!” Det motséges inte av en gammal bakugn, nedgravd
i jorden p& O. Herrestads prastgard 1696.18 Skulle det funnits nigon ugn i
bostaden borde det ha varit en virmeugn. Det ar emellertid latt att uppticka
bristerna i ett resonemang, som forbinder varmeugn eller rokugn med ordet
stuga. Senare forskning har visat att byggnadstekniken ligger till grund for
termen ’stuga’’, som forekommer uteslutande i anslutning till timmerbygg-
nadskonstruktioner i Europa. De rum, som kallas stuga, leder sitt ursprung till
timmerbyggnadstekniken och kan foras tillbaka till betydelsen tradstam, stub-
be men ej istoba.!® Man méste darfor konstatera, att stugans pdkostade bygg-
nadsteknik egentligen ar truistisk. Det hor till den aldre betydelsen av ordet
stuga, att den byggdes med god varmeisolering. Nagon gang kallades daglig-
stugan dessutom for *’vinterstuga’’ och under 1600-talet samt 1700-talets forra
del forekom ordet ’daglig balastuga’.?® Detta for att markera, att stugan
byggdes med timrade stockar, balar, i 6vergdngsbygderna. Resten av girden
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var byggd av lera, korsvirke eller skiftesverk med klenare dimensioner.

Stugorna drages in i 1700-talets forandringsprocess och deras betydelse for
bostaden som helhet minskar, vilket satte sina spar p& nédstan varje priastgard.
Det blev ett rum som fick en undanskymd plats vilket i mikroformat belyser
bostadens utveckling under 1700-talet.

Stugans delning

Stugorna i de skdnska prastgardarna borjade under 1700-talet att delas upp i tva
och ibland flera rum. Bakom denna utveckling lag forbattringar ifraga om
varmef6rsorjningen. Kunde fler rum &n stugan fa eldstdder och samma bygg-
nadstekniska kvalitéer, fanns det mojligheter att flytta ut ur stugan.

Med ytterst fa undantag var prastgardarna féorsedda med skorstenar omkring
1700. Nagon enstaka rokstuga kan dnnu beldggas, dar roken drog upp under
taket och ut genom flitade risgavlar.?! Skorstenar var emellertid ett utmérkan-
de drag vid denna tid for prastgdrdarna. Inte sdllan hojde sig fyra till fem
skorstenar mot skyn medan klockaregarden intill kunde vara en torftig rok-
stuga och bonderna opponerade sig, nir kronan beordrade dem att bygga
skorstenar.??

Det s k frankiska eller svarta koket forekom allmént. Det bestod av en hird
med bakugn och en skorsten dver.2* I murverket mot dagliga stugan, som lag
bredvid, fanns s k kakelugnshal for eldning av sdttugnen, som stod i stugan. En
forklaring till prasternas ménga skorstenar ar att koket inte alltid nyttjades till
bakning. En dryg tredjedel av kdken fére 1734 hade endast hird med skorsten
(fig 12).2* Andra utrymmen, som brygghus och kolnahus, méste darfoér finnas
for bakning och méltning. I norra Skane lag dessa ett stycke frin garden.?’ Vad
som kallats for ett enhetskok, en “’installationskirna’’, for hela bostadshuset
var mer signifikant for bondgardarna under 1700-talet.2¢

Sattugnarna tillhorde ett danskt och tyskt kultursammanhang. Redan under
senmedeltiden forekom liknande bildggare i skanska stader och pa slotten.
’Jarnkakelugnarna’’, som priasterna hade, kom vanligen i bruk efter 1600-ta-

L Gammal bostadsdel

Fig 12. Géardslov 1701. 1 matkammare, 2 stuga, 3 farstu, 4 skorsten, 5 stuga, 6 farstu, 7 stuga, 8
kallare, 9 dranghus, 10 gammal port.
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lets mitt.2” De tillhérde prastgirdarnas statussymboler och spreds langt senare
pa 1700-talet bland bonderna. Stundom hyrde préasten ut séttugnar till bonderna
och tjanade en slant p4 denna verksamhet.??

Sattugnen var inte ndgot fast inventarium varfér den e€j ndmns vid synerna.
Fram mot 1740-talet berattade kakelugnshélen i viggen mot koket, att foretra-
daren hade haft en sittugn, som han monterat ned och tagit med sig.?° De
tillhorde privategendomen och kunde 16sas in av eftertradaren.?? ’Kakelugnar
skaffar var och en bostillesinnehavare for sig efter eget godtycke’’.3!

Om vi ett litet tag gar 6ver till bostadsplanerna i sin helhet, visar det sig att
pristerna girna lit mura permanenta spisar i andra rum #4n stugan under
1700-talets forra hilft. De kunde s&lunda inte flyttas utan foljde huset, vilket
Tréne prastgard 1708 vittnar om. En liten kakelugn fanns i studerkammaren, en
med 16vverk mélad kamin i farstukammaren och en med ’gement’’ 16vverk
malad kamin i singkammaren. Endast en av varmekillorna var privat och
tillhérde dnkan — jarnkakelugnen, som stod i stugan.3? Kaminerna och spisar-
na krivde nya farstukdk ’’en binning till skorsten’’.33 Dessutom kravdes det
specialister till att mura skorstenar och spisar, vilket var dyrbart.34

Dagligstugan hade séledes endast en flyttbar eldstad med varmefunktion och
den fick std kvar nér fasta spisar murades upp i andra rum. Darmed kunde
prasterna under 1700-talet forverkliga borgerliga idéer i bostaden, eftersom de
murade spisarna utanfor dagligstugan inte bara medgav bostadsdifferentiering
utan dven socialt avstidndstagande fran dagligstugans allrumsmiljé.33

Dagligstugan med sina bankar och hyllor, bord och singar kunde vara ett
tringt utrymme. Ett ’ovasende’’, som drogs infor domkapitlet 1713, mellan
pastor och komminister i Farhult belyser miljon. Enligt pastorn stod pigeséng-
en nistan i hans stuga,”” dock med skillnad dem emellan och med bréader
avdelt”’, trots att han utlovats fri kammare och kost. I vredesmod hade han
slagit sonder sdngen som hade >’f6rtagit honom ménga sondagstankar férme-
delst pigornas flammor’’.36

.

Fig 13. Tullstorp 1780. Det var mycket ovanligt att séngkammaren forlades i ett utbygge mot
gardsrummet som i detta fallet. Hela lingan ansags *’brécklig och av &lder fordarvad’. 1 storre
stuga, 2 studerkammare, 3 farstu, 4 nybyggd grastensluta till kéllare, 5 mindre stuga, 6 séingkam-
mare, 7 kok, 8 spiskammare, 9 visthus, 10 bislag mot grden med tvd sma rum, 11 brygghus, 12
pigkammare.
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Fig 14. Vomb 1738. A visar nedre vaningen, B loftet med tva dverflodiga kamrar, 1 och 2. A: |
rum, 2 brygghus, 3 spiskammare, 4 kok, 5 singkammare, 6 overflodskammare, 7 liten kammare, 8
uppgang till loftet, 9 dagligstuga, 10 sal, 11 och 12 gistkamrar.

Stugans sovrumsfunktion avspeglas i alkover, vra- och skapsangar, fore-
gangare till de sarskilda sdngkamrar som efterhand inrittas (fig 13).3” Men
redan skdpsingarna liknade separata rum med inging fran dagligstugan. Det
berittas om en “’lukter sing av furubrader gjord, uti vilken ingdngen &r av
stugan’’ eller *’sangkammaren uti stugan’’.38

Uppdelningen av dagligstugan, som striackte sig dver hela husets bredd, till
tvd separata rum baserades pa idéer fran 1600-talets slut, som kan spéras i
socialt Overldgsna bostdder med rétter i fransk och kontinental arkitektur.3®
Dragen aterfinns i de tessinska bostadsplanerna och Erik Dahlbergs ritningar
for officersbostillen under 1690-talet. Sigurd Erixon har karakteriserat utveck-
ligen med benimningen central eldstadsplacering.*® Uppdelningen av daglig-
stugan hade uppenbarligen praktiskt-funktionella férdelar, men medgav inte
symmetri 4t planen i sin helhet. Daremot gav den plats till separata rumsfunk-
tioner pa bekostnad av golvytan.

I det dldre byggnadsskicket var sidan mot gardsplanen och utsidan vasens-
skilda. Byggnadstekniken kunde, som vi sett, vara mycket varierande i de bada
vaggarna.4! Dagligstugan var relaterad till 1600-talets fina sida mot gérdspla-
nen, men inrdttade man en kammare i stugan s byggdes den at girdens utsida
(fig 14). I stilbildande bostadsplaner omKkring 1700 var denna sida avsedd till sal
och siangkamrar. Skanska prasterskapet tycks ha varit medvetet om den mode-
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riktiga placeringen av ett finrum omkring 1700 och stugans delning bryter
darmed de aldre gdrdsregionerna.4?

Dagligstugorna delades upp enligt ett system som Ravlunda prastgard visar
1727:

’Denna dagligstuga, som tillforne varit mycket stor och 1ang, ar av sal. herr
kyrkoherden Wilskman fordelt i 2 parter, sa att den delen vid dérren, som
forst beskrives anses for ett sarskilt rum.’’43

Citatet ar tillampligt p&4 en mangd prastgardar vid 1700-talets slut:

I S:t Ibbs prastgdrd pad Ven talas 1782 om mindre stuga och barnkammare
inom samma vaggrum, i Barseback 1827 om dagligstuga med sdngkammare.
I Ingelstads prastgard fanns 1805 en ’’avdelning i stugan’’, som innehdoll 3
vaggrum till singkammare och ett litet kontor. Fran Bjérnekulla prastgéard
berattas 1777 om en stuga, som efter 1760 hade uppdelats i tvd rum med ett
bradplank, sa att stugan nu endast var drygt hilften s bred. En lang, smal
gastkammare hade dar inretts. P4 Bosarps prastgard hade en lervigg place-
rats inne i stugan for att avdela en singkammare. I Hammenhog var daglig-
stugan 1807 helt férsvunnen och *’for narvarande avdelt i 2ne kamrar’’.44

Till de negativa foljderna av stugornas uppdelning horde att det blev trangt i
rummen. Forordningen kunde av syneméannen, dtminstone under 1700-talets
forra halft, tolkas sd att delade stugor var olagliga och att stugorna borde
stracka sig Over langans bredd d& nya projekterades.*> Men utvecklingen gick
inte att stoppa och fram emot sekelskiftet 1800 borjade sjalva bendmningen att
luckras upp och dagligstuga ersattes beroende p& anvandningen med ’’dagligt
rum’’4¢, ’formak’’47 och *’folkstuga’’.48

Rent tekniskt var langsdelningen inget unikt for dagligstugan. Tvartom fore-
kom en langsdelning av boningsldngorna kanske tidigast mellan de bada gast-
kamrar, som forordningen foreskrev. For att fa en fullstindig forklaring maste
man utgd frn bostadsplanerna i sin helhet. Har har jag endast haft anledning
att berora dagligstugorna. Deras allrumsfunktioner specialiserades och aldre
dagliga balastugor i Mellan- och Nordskdne Overgavs ibland helt nar denna
utveckling resulterade i helt nya, rikt differentierade bostadslangor med flera
olika slags stugor.4®

Sammanfattningsvis kan man konstatera att dagligstugan, som under
1600-talet forekommit i vitt skilda miljoer bade rumsligt och socialt i storre
delen av Europa, fick en social inskrankning. Stugan representerade under
1700-talets lopp allt tydligare den bonderoll som présten, genom den stilbildan-
de byggnadskonsten sokte ta avstand fran.
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Folkstuga

P4 ménga hall i Sverige har husbonde- och tjanstefolk levt néra tillsammans i
en patriarkalisk anda.! I en 1700-talsskildring frdn Bara harad i Skane beréttas,
att husbonden och hans folk levde i den narmaste jamlikhet. P4 mindre hem-
man fanns en heldrang, en gosse, en stor piga och en mindre, pa storre vanligen
ocksé en halvdrang.? Bonddriangarnas ekonomiska situation var ofta inte att
forakta vid mitten av seklet.> De kunde ha del i bondens aker och sjidlva
leverera tionde, s k dranghavre.4

Nir det giller tjanstefolkets numerér var sékerligen de flesta 1700-talsprast-
gardar jamforbara med stérre hemman.® Dagligstugorna var de rum, som
framst nyttjades for umginget mellan gardens invanare.® Har samlades man till
maltider och arbetade tillsammans under moérka vinterkvéllar. Har ledde hus-
bonden husandakten. Det var i allmdnhet det enda rum som hoélls varmt. Men
tjanstefolket at inte sin mat samtidigt med husbondfolket och &t inte heller vid
samma bord. Endast pd hogtidsaftnar 14g en duk pa ’’folkabordet’. Efter
maten fick de tdga i procession runt herrskapets bord, kyssa var och en pa hand
och tacka for maten.”

Under slutet av 1700-talet borjade man mera allmént att inreda folkstugor pa
prastgardarna (fig 15). Dessa nya folkstugor hos prasterna maste ha paverkat
den sociala miljon mot en strangare uppdelning av husbondsfolksdel och tjans-
tefolksdel. Folkstugan blev ’stugan, der tjenstefolket ater och pigorna sloj-
da”.8

Folkstugorna kan forklaras av en fordndrad uppfattning om sjdlva prastman-
narollen. I den sociala hierarkin i byarna maste folkstugorna ha ingétt bland
olika kvalitativa skillnader mellan priasten och bondens milj6.° For prasten
kunde representativa element i bostaderna framhivas genom att tjanstefolkets
uppehéllsstuga forlades utanfor dagligstugan. En folkstuga ar inte funktion av
en viss numerar tjanstefolk utan en produkt av varderingar. Dessa ligger
emellertid delvis forankrade i prastens stidllning som bide bonde och prast.
Vilken roll han foredrog kan kanske utlidsas av folkstugorna, som forlades
utanfor bostadssviten.

Folkstugor introducerades pé i ekonomiskt avseende normala prastgirdar.1©
Prastgardarnas hemmantal uttryckte jordarnas ekonomiska biarkraft. Dessa
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Fig 15. Uppgifter om folk-
stugor (svart stapel) i forhal- L
lande till synematerialet (vit . . r
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hemmantal varierade frdn mindre an 1/2 till 6ver ett helt hemman. Denna
variation askadliggores av diagrammet (fig 16A) och kan jamféras med hem-
mantalet for de prastgardar, som hade folkstuga. Men jamforelsen ger inget ut-
slag. Priastgdrdar med folkstuga fordelar sig jamt 6ver olika storleksligen, métt
i hemmantal.

Man kan ocksa fraga sig om folkstugor hade ndgon sarskild anknytning till
herrgardsmiljoer och patronella pastorat. En undersokning visar emellertid, att
ett sddant samband inte kan pavisas (fig 16B). Pastoratsklass skulle slutligen
enligt intentionerna visa pastoratens samlade ekonomiska status med de biasta
pastoraten i forsta klassen.!! Inte heller har forekommer ndgon anmérknings-
vard skillnad mellan prastgirdar med och utan folkstuga (fig 16C). Jamfort med
prastinkomsterna 1692, som var utraknade i daler smt per ar och som nyttjades
annu i en matrikel 6ver Lunds stifts prasterskap ar 1823, finner vi samma
tendens. Under 1790-talet sammanfaller medelinkomsten for hela Skane med
medelinkomsten for kall, dar prastgiarden hade folkstuga.!?

Folkstugornas antal 6kade under slutet av 1700-talet och bérjan av 1800-ta-
let. I forhallande till syneinstrumenten, som ocksd 6kar i antal, finner vi den
storsta 6kningen av folkstugor mellan 1780- och 1790-talet {for att sedan avmat-
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Antal Fig 16. Folkstugornas sprid-
ning 1734—1824 till prastgér-
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tas. Relationen mellan antalet folkstugebeldgg och antalet syneinstrument ar
ungefar densamma 1800—09, 1810—19 och 1820—24, namligen 1:3.

Vi finner de &dldre beldggen for folkstuga over hela landskapet men med
tyngdpunkt i den vistra delen. De dldre beldggen, 4nnu fram pé& 1790-talet, ar
huvudsakligen frdn den véstra delen trots att landskapet vid den tiden ar
ganska viltickt med syner. Det ar inte ndgon exakt spridningsbild, vilket beror
pa killornas skiftande detaljredovisning. Men man kan notera att endast tva
beldgg kommer fran sydostra Skane. Den vaga karaktéiren i spridningsbilden,
utan véldefinierade kdarnomraden eller spridningscentra, 6verensstammer vil
med de kvantitativa studierna (fig .18). Folkstugor inrattades ofta p4 vad man
skulle kunna kalla normalpréastgardar.

Sannolikt skulle folkstugor ha accepterats pa ett mera regelméassigt satt, om
det hade gillt en nyhet. Det borde forekomma en tydligare spridning i rummet
fran kirnomraden och fran rikare kall till fattigare. Lagesfaktorn, niarheten till
stiader, herrgirdar eller andra urbana centra med tidig forekomst av folkstugor
borde vara utslagsgivande. Den kvantitativa spridningen borde kinnetecknas
av en hastig 0kning frin nagra initialbeldgg fram till ett mattnadsstadium.!3
Detta kan ej pavisas och det finns darfor anledning att formoda, att folkstugor
inte var nigon nyhet.

Idén att inrdtta separata folkstugor tycks gé betydligt langre tillbaka i tiden
an slutet av 1700-talet. Harfor talar fyra beliagg (fig 17). I Hemmesdynge
berattar prasten 1701 om sin *’bak- eller folkstuga’’. Fran V. Karup samma ar
omtalas en ’avdelning for tjanstfolk’’ invid den *’dagliga balestugan’’. Fran
Skurup berittas ocksd samma &r om ’’en stuga varest dringarna och tjanstfol-
ket har sina siangar och varelser”’. Pigorna bodde dock i koket i en annan ldnga.
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Procentuell fordelning av folkstugubeligg

Slutligen kommer en uppgift frAin Gronby 1712: ’Emellan dagliga stugan och
folkens dr en mur uppsatt varuti en kakelugnsskiva ar infast.’’14

Tidsskillnaden mellan dessa tidiga folkstugebeldagg och de senare ar anmark-
ningsvird. Forst pa 1750-talet aterkommer uppgifter om folkstugor. Mgjlighe-
ten av att de tre tidiga beldggen efterfoljs av en stagnation méste darfor
framkastas likasa att de bottnade i andra forutsattningar.

En av dessa dldsta folkstugor pa slitten i sydvast kallades ’’bak- eller
folkstuga’’. Benamningen méter vi Aven senare under 1700-talet pa olika prast-
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Fig 17. Folkstugor fore 1734. Artalen i figu-
ren efter synehandlingens datering.

gardar.!S Kyrkoherde Nibelius i Lyngby, aktiv i projekteringen av en ny
forordning, anvande helt officiellt denna bendamning 1799.1¢ Bakstugan var ett
brygghus med grovkoksfunktioner, ett ’bakarehus’’. Sddana ar kinda i Sk&ne
sedan medeltiden.'” Fore 1734 fanns bakstugor framférallt i Mellan- och
Nordskéne och det ar tydligt att de innehdll bakugnar. P& Sydvistslitten
forekom i dessa syner fore 1734 emellertid inte termen bakstuga utan mera
allmént brygghus.!® Dock férekom allmint bakarestuga i bondebebyggelsen
(se not 17).

D4 vi finner en “’bak- eller folkstuga’, kan ordkombinationen tolkas som
lagesbestimmande inom bostadsplanen med kdket mellan husbondfolkets och
tjanstefolkets regioner. Mot detta finns reservationer. Brygghuset 1ag ofta i
tjanstefolkets region och dar fanns vanligen en pigkammare. Folkstugan kunde
ligga ’bak’’ i planen men dnd& sammanfalla med det rum, som nyttjades till
bakning. D4 man granskar folkstugorna senare under 1700-talet visar det sig att
bakugnar och folkstugor ofta 1ag tatt intill varandra. Ibland var bakugnsmuren
folkstugans vagg och dess varmekalla.

Dessa tidiga folkstugor visar, att det fanns forebilder till de folkstugor, som i
storre omfattning inreddes under decennierna kring sekelskiftet 1800, men
samtidigt utgor de ett problem. Ifriga om hirkomst, har jag endast anledning
att papeka, att folkstugor fanns under skilda benimningar i den borgerliga
1600-talsarkitekturen och att kombinationen *’bak- eller folkstuga’’ ger en viss
ledning i det historiska perspektivet. I motsats till de sydsvenska och danska
bakstugorna, som syftade pa ett rum med bakugn, tycks ordkombinationen
bak- eller folkstuga beskriva ett ldge inom bostadsplanen.
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O1734—-99

Fig 18. Folkstugor 1734—1824. @ 180024

Bakstuga, barstuga och borgstuga har inom den etnologiska forskningen
tolkats som synonyma begrepp, ett rum for tjanstefolk. De forekom i de
gammalsvenska landskapen pa 1500- och 1600-talen som beteckningar for det
samre av parstugans bada bostadsrum.'® I sin tur kan dessa rumsfunktioner
vara besliktade med borgstugorna i svensk herrgardsmiljé och ha kontinentala
forebilder. Borgstugan har angivits som synonym till folkstuga.2° Bland de
storre bondgardarna pa vastra Jylland har ’borgerstue’’ kvarlevt som benam-
ning pa folkstuga.?! Den medeltida borgstugan var emellertid nidrmast en stor
bostadssal i den forndma arkitekturen for bdde herrskapet och deras betjaning.
Under renassansen i Tyskland utvecklades borgstugan eller *’die Hofstube”’
till en tjanstefolksbostad medan herrskapet intog ovanvéningen till bostad.
Aven i den franska arkitekturen forekom en motsvarighet till borgstugan, *’la
salle basse’’ pa 1600-talet.2? I en norsk kyrkoordinans 1607 férekom ’’borger-
stuffue’’ i motsats till ’herrekammer’’.23 Motsvarande begreppsvarld har prag-
lat rikare bondgardar pa Oland enligt en beskrivning fran 1677. Bakstuga stod
hir i motsats till en framstuga.?4

De niarmaste likheterna till de tidiga folkstugorna hos préasterna torde ha
funnits i de skénska stadsborgargirdarna pi 1600-talet. Dar moter separata
bondestugor, en term som forekom pa landsbygdens prastgardar.?s Det var
resultatet av en strang uppdelning av bostadsfunktionerna da tjanstefolkets
rum, koks- och aldre stugupartier skots tillbaka,?¢ vilket bl a en ritning 6ver
Helsingborgs prastgard 1788 vittnar om.?” Generellt géller att bakstuga i kom-
bination med folkstuga uppvisar etymologiska likheter liksom funktionsmassi-
ga med borgstugor, vilket ocksé har framforts i tidigare forskning.2® Priasternas
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folkstugor vid 1700-talets borjan hade alltsé paralleller i en borgerlig arkitektur
pa 1600-talet.

Orsaken till den stagnation i utvecklingen av folkstugor, som intridde pa
1710-talet 4r sannolikt forankrad i problemet >’danskt och skénskt’’.29 Kontak-
terna med tongivande centra for den arkitektoniska utvecklingen, framforallt i
Tyskland, brots genom férsvenskningen. Prastgérden fick inte framhéivas ge-
nom nagot markligare byggnadsskick och stagnationen ger ett konkret innehall
till de fraser som inledde HO 1734, att bostaden skulle vara opretentios.3°

Det tidiga 1700-talets folkstugor medférde inte nigra svarigheter for inneha-
varna. Det ansdgs t o m naturligt, att tjinstefolket borde bestés en stuga och
tva kamrar. Detta star i kontrast till de bekymmer som under 1700-talets slut
vallades av HO 1734, som inte namnde folkstuga bland de laga husen.3! Varje
folkstuga innebar ett 6vertradande av férordningen men sterbhusen kunde vid
av- och tilltradessyner f& folkstugan accepterad som laga hus men under en
annan bendmning.3? P4 si vis slapp de privata uppgorelser, privatkonventio-
ner med tilltradaren: att riva och flytta folkstugan eller en sdémre férhandlings-
situation om rummet inte gick att flytta.

Prasterna kunde alltsd forbigd forordningen genom att ge folkstugan ett
ticknamn med lagligt st6d. Sddana arrangemang fanns det ingen anledning att
dolja eftersom parterna vid syneforriattningen i allménhet var 6verens. Rum-
mets bendmning och funktion Overensstdmde inte i en rad syner men de
antecknades utan besviar. Den tilltradande parten satte sig inte heller till
motvérn utan deltog aktivt i sidana sammanhang. Han upplevde uppenbarligen
ett behov av folkstuga och att fa den angiven under ett ticknamn som en laglig
inrattning.33

Den rittsliga ramen medverkade, inte bara vid fataliga nybyggnadstillfallen,
till att folkstugorna under 1700-talets slut och 1800-talets borjan blev mer eller
mindre improviserade. Det framgar tydligt i byggnadstekniskt hanseende, att
folkstugorna kilades in i dldre bostadsplaner.3* Majoriteten inreddes i anslut-
ning till kok eller brygghus, dir de enda bostadsrummen tidigare hade varit
pigkammare men ocksad dessa var olagliga. Sannolikt var det varmekallorna
som var avgorande for folkstugornas placering?’ men koket var ocksa en grins
mot husbondefolkets region. I flera folkstugor fanns bakugnar, vilket inte kan
beldaggas for de tidiga folkstugorna vid 1700-talets borjan.3¢ Termen bak- eller
folkstuga, som fortfarande forekom, hade siledes en innebord, som knappast
fanns i det tidiga skedet, nimligen bagare- eller folkstuga.3” Bakom folkstugor-
nas forldggande till koksrummen fanns ocksd utrymmesbristen. Det omtalas
t ex frdn Tryde 1791, att den utskjutande bakugnen hade ett rum péa vardera
sidan utbygget. P4 en annan prastgard flyttades en luta utanfor dagligstugan till
ett nytt lage invid den utskjutande bakugnskroppen och inreddes till folkstuga,
’for att fa tillrackliga fonsterlufter pa stugan’’.3® Folkstugorna som pé sa satt
lag i utbyggen var flyttbara, vilket innebar att man kunde ta ganska lattvindigt
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pa deras laga status. Nybyggda boningsldngor i 6verensstimmelse med HO
1734 kunde kompletteras med en utbyggd folkstuga och tanken bakom detta
kan antas vara, att folkstugan var temporar.3® Men det var nog inte fallet,
eftersom det fanns utbyggda folkstugor, som flyttades in i langorna.*® HO 1734
maste ha varit forsvagad som auktoritet eftersom folkstugor inridttades mot
dess stadgar och accepterades.

Andra folkstugor inreddes i kamrar med anknytning till husbondefolkets
regioner. Dessa var ofta byggda sekundidrt med en lingsgiende vigg mot
dagligstugan.*! Ofta var de inte heller avsedda till folkstuga, men efterhand
blev det en 16sning med folkstugans fonster mot gardsplanen och dagligstugans
mot tradgarden.

Aven hir finner man utrymmesbristen vara en viktig faktor till folkstugornas
placering men samtidigt visar laget vid dagligstugorna ett genetiskt samband
med det tidigare allrummet.

Inredningen utmirktes inte utav nagot 6verfléd. D& man annu omkring 1800
lade in nya tegelgolv i folkstugorna, s dr det anméarkningsvért ur tva aspek-
ter.4? Dels var tegelgolv det vanligaste materialet i kok, brygghus och farstu-
partier och dels var tegelgolv inte langre attraktivt ur social synvinkel. De var
inte *’passande i boningsrum’’.43> Golvmaterialet, liksom de relativt sma ytorna
och avsaknaden av virmeanordningar visar att prasterna inte tillméatte folkstu-
gorna nagot storre varde. En asikt gjorde géllande att det skulle vara en slags
utvidgade pigkammare och pigorna skulle ha sina sangstillen i folkstugorna.4

Ifraga om nyhetsspridning kan man skilja pa sddana nyheter som tar konkret
form och de som ligger avvaktande i tiden. De fOorstnimnda kan man ofta
registrera och diskutera utifran olika aspekter medan de sistnimnda ar betyd-
ligt svarare att studera. En nyhet blir emellertid ett diskutabelt begrepp, om
man endast ndjer sig med att registrera dess konkreta form. Dar bakom finner
man en kunskap, som striacker sig betydligt langre tillbaka i tiden och forst niar
allmanna forutsattningar foreligger sker en storre spridning.4’ Detta tycks i hog
grad gilla for folkstugorna. Kunskapen om dem var inte ndgon plotslig nyhet
under 1700-talets slut utan hade mognat sedan en lang tid. Det fanns historiska
forebilder inom den egna yrkesgruppen och utanfdr den. Darfor vilar det ingen
unik prigel 6ver de folkstugor, som borjade spridas vid slutet av 1700-talet
efter en tids stagnation. Det framgar bl a av att folkstugorna i sd hog grad
inrattades pa i ekonomiskt avseende normala préastgardar. Spridningen gick
fram omkring 1800 pa bred front 6ver hela landskapet.

Forutsattningarna for denna spridning maste ha varit gynnsamma. HO 1734,
som stod hindrande i vigen, kunde dvertridas genom att den forlorat sin styrka
aven pd andra omraden. Ifriga om O6verbyggnadssummornas hastiga 6kning
och de foréldrade rumsfunktionerna sammanfaller folkstugornas spridning med
den tilltagande kritiken. Missngjet med HO 1734 kan pa sin hojd karaktériseras
som ett smorjmedel, som gjorde det lattare att 6vertrada forordningen medan
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de allménna forutséattningarna for folkstugor torde ligga férankrade i en forand-
rad social vardeskala. Situationen var annorlunda omkring 1800 i jamforelse
med tiden for de tidiga folkstugubeldggen omkring 1700. Prastens stillning som
jordbrukare var nu inte lika orubblig som tidigare. Man forsokte exempelvis
arrendera bort jordarna under akademi- och prebendeprastgardar och anség att
detta kunde fa stor betydelse for slattbygdens préastgardar i allménhet.*¢

Framforallt bottnar folkstugornas inridttande i en markering av den sociala
distansen mellan invanarna. De véllade aldrig egentligen niagon strid utan det
var i forarbetena till en ny forordning odiskutabelt att folkstugor borde fin-
nas.4’

Men inte ens folkstugorna l6ste problemet med tjanstefolkets bostiader. De
borde ha eget hemlighus. Och en vanlig liten spiskammare rackte bara till
husmor och inte ett helt ar med tjanstefolk. En 16sning var att de i hogre grad
bodde i torp eller hus, men det kravde jord frin bostillet och var olonsamt
ifriga om brénslet, *’for torvmossens eller skogens besparing’’.48 Tjanstefolket
betraktades saledes inte som familjemedlemmar.

I den samtida bondebebyggelsen saknas folkstugor, som anses vara férank-
rade i ett senare skede.*® Forst efter 1850 spreds de mera allmént p&4 bondgar-
darna i Sydostskine. Darfor hade pristerna inga férebilder att himta fran agrar
milj6 utan i hégre socialskikt. Folkstugorna gjorde det mojligt f6r prasten att
framhédva sin stillning med en vidare social kontaktyta &n bonderna. De
representativa rummen kunde framhdvas om man placerade tjanstefolket for
sig men det var ocksi ett angrepp pa uppfattningen att prastgarden borde vara
en medelmattlig bondgérd, inte ’former’” &n andra.s°
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Storre stuga

’Och nir man begynner pa vistra dnden didrav s ar uti samma linga en sal,
eller sommarstuga, med fjolagolv och kéllare darunder’’. (Tullstorp 1701)

Jamte en mindre stuga skulle varje prastgard innehdlla en stérre stuga enligt
forordningen 1734. Det innebar att de sydsvenska salarna och sommarstugorna
fick bestd men under en enhetlig beteckning.! Betoningen kom att ligga pa
’storre’’, en stuga som innehdll fyra istdllet for mindre stugans tre vaggrum.
Det var emellertid inte tvunget att storre stugan inreddes i en tidigare sal eller
sommarstuga.?

Omkring 1700 var pristernas storre stuga verkligen ett rum, som inte fore-
kom hos bdnderna, utan ingick i ett borgerligt 1600-talsmonster och dessutom
var de ganska vanliga. Benamningarna var skiftande.

Det kan vara lampligt att sarskilja olika regioner, eftersom det fanns sa
varierande satt att bygga och inreda en storre stuga. P4 Soderslatt, i Skytts och
Vemmenhogs hiarader, visar fjorton prastgardar, som beskrevs av sina inneha-
vare 1701—-03, att det forekom bade sal, annerstuga, nattstuga och storstuga.?
Héslovs prastgard var den forndmsta med tegeltak over den del av bonings-
langan, som rymde nattstugan:

’Norra langan, som ar stugulianga med tre skorstenar uppa, bestar av tvenne
stugor och en annerstuga med kok och kallare, samt en nattstuga Gver
dagliga stugan, en skolekammare med dess behor, tegeltak Gver nattstugan
och koket, men det andra med halmtak’’.

Ordet nattstuga forekom i Uppsverige. Bland prastgardar i Dalarna var de
fornamare an sidngkamrar och inreddes ofta i en ovanvaning p& en bod.*
Nattstugan pad Haslovs prastgard kallades nio ar senare for sal, men liknande
tvavaningshus var mycket séllsynta i Skane.’

Det fanns pa Soderslitt olika salar, bidde sddana som var pdkostade med
dyrbar farg och fina tegelgolv och andra mindre pretentitsa.® I nordviastra
Skane fanns ofta flera storre stugor. Nar Allerums prastgard byggdes 1707, fick
den en sal pa vardera gavel.” Nagon ging mellan 1683—91 byggde Anders
Schartow en fristdende salsbyggnad Gver en killare pd Kvistofta prastgard,
som i Ovrigt var helt forfallen.® En liknande fristdende salsbyggnad 6ver en
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kallare fanns dven i St. Kopinge i Ystadstrakten.®
En av dessa nordvastskdnska prastgardar hade en s& rik bostadsdifferen-
tiering att den fortjanar att nimnas speciellt, N. Vram 1696:

1 boningslangan fanns ett ’balahus’’ till kok och bredvid detta ett brygghus.
Vid koket fanns en dagligstuga med 6 *’stora fonster’’ och jarnkakelugn. I
sangkammaren, som lag intill, fanns ett stort skip med fyra dorrar och en
sarskild dorr upp till”” kistekammaren. I dagligstugan fanns en dorr >’upp
till”’ studerkammaren. Dar uppe kunde man g4 vidare fran studerkammaren
till en sal, som anvéndes till gistkammare. I salen fanns en murad kamin,
vars rok gick i koksskorstenen, samt en dorr till vardera >’6versta loftet’” och
’understa loftet”’. 1 bottenvaningen ldg en sommarstuga med farstu, tio
fonster och en ny spis. Intill sommarstugan fanns en skola med tegelgolv,
fyra fonster och en farstu.!°

De nordvistskénska storre stugorna var ofta forsedda med tegelgolv, ett mate-
rial som visar pa borgerliga forebilder (fig 20). Over hela landskapet forekom
sporadiskt ett dldre fornaAmt golvmaterial 1 salarna, som kallades *’astrasten’’,
ett glaserat tegel.!!

En underliggande kallare var karakteristisk for en del av salarna. I norddstra
Skéne fanns pa en rad prastgardar en val markerad killarnedgéng i sjalva salen.
Bakom de stora ’’skdnkskapen’’, som gomde trappan ner till kdllaren, doljer
sig en giastabudsfunktion.!? Frukt, mat och dryck lag p& bekvamt avstidnd i den
svala, murade kéllaren.!? I vanliga fall var ’kéllarhalsen’’ en mer oansenlig
nedgang pa utsidan av salen eller i ett narbeldget rum.'* Skinkskipen forsvann
emellertid under 1700-talet och kallarnedgéngen flyttades ut till den korta och
breda farstun framfor salen i den fransk-inspirerade salsbyggnadsplanen.!s

Salar av samma typ som kéllaresalen ar bekanta sedan medeltiden i Skéne.!®

Fig 19. Sal Over killare i (sterlars sogn
pa Bornholm. Efter foto i Zangenberg 1928
s 135.
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Fig 20. Tegelgolv fore 1734. 1 i dagligstu-
gan, 2 i storre stugan.

Ett jamfOrelsematerial erbjuder ocksd medeltida gotlindska loftbyggnader,
som har rekonstruerats. Flera forskare har framfort &sikten om sliktskap
mellan de massiva, ursprungligen fristdende stenbyggnaderna i flera vaningar
och loftbodar i timmer av enklare slag.!” De rekonstruerade planerna av
Bringes, Lauks och den troliga prastgirden fran 1200-talet i Lau, vittnar om
aldre préastgardssalar, som bottnar i ett kontinentalt inflytande.'® 1 Tyskland
finner man stiltrogna forebilder till de skanska prastgardarnas kallarsalar, dar
ovanvaningen ar i korsvirke medan bottenvaningen, kéllaren ar byggd av
sten.!® Bornholm, med sina kéllarsalar, utgdr en forenande link 6ver Oster-
sjon mot bade Nord-Tyskland och Gotland.?°

Den danske byggnadsforskaren Halvor Zangenberg anser, att loftet i dldre
tid liksom héarbargshuset ar synonyma med det yngre byggnadsskickets sal.?!
Salen, placerad Gver en stor murad kéllare, kan beldggas fran 1670-talet som ett
av gardagens storsta rum (fig 19).

De medeltida harbargshusen, som ocksd omtalas i medeltida svensk prést-
gardslagstiftning, har uppenbarligen bestitt av tvavaningsbyggnader med en
undre vaning till kéllare, visthus och férrad. Den dvre vaningen var bostad for
tjanstefolk, gdstkammare, singkammare eller kanske festsal, funktionen var
beroende av girdens interna specialisering.??
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Utvecklingen mot finrum g

Fore 1734 ars forordning var det inte nddvandigt att storre stugan lag i sjilva
boningshuset, men forordningen fordndrade i viss man detta forhéllande. Nar
nya hus projekterades tolkades den sa, att storre stugan ingick i sjalva bosta-
den.?3 In pd 1700-talet kvarstod emellertid ett dldre byggnadsskick med de
storre stugorna bland gardens uthus. Det var ett satt att disponera giarden, som
var forlegat och motsvarade knappast tidens smak. De horde, enligt en dldre
uppfattning, till gardsrummet.2*

Den borgerliga renéssansen i de 6stdanska stiderna hade haft sin betydelse
genom att foresprika en sal, som ingick i sjialva bostaden och en liknande
utveckling pagick pa prastgrdarna under 1700-talet.2’ De storre stugor, som
hade legat avsides, 6vergav man efterhand och inrittade dem i anslutning till
den dagliga stugan. De som stod kvar ute pd giardarna var ofta gamla och
forfallna. P4 Hoja prastgard fanns den ’’stora salen’’ i boningslingan 1723,
men bland ladugardshusen stod en hel ldnga, som en gang hade varit tv salar.
Nu var den stall och kallades *’gamla stallen’’. Den ansigs vara bide gammal
och onddig.26

Omkring 1700 hade emellertid franska stilideal bérjat vinna gehdr och den
sal, som foresprakades, brot det dldre monstret. Den skulle ligga i bonings-
langan och i nira kontakt med de andra rummen. *’Tradgardssal’’ och ’vé&-
ningssal’’ ar ganska betecknande ord for just dessa idéer (fig 21).27 Kéllaren

Tridgird
Fig 21. Lammestro 1803. 1 och 2 gastkamrar, 3 farstu, 4 storre stuga, 5 studerkammare, 6 mindre
stuga, 7 singkammare (som nyttjades till folkstuga), 8 kok, 9 mindre farstu, 10 spiskammare, 11
brygghus.

under passade inte lingre in men Vil en stor spis och forsvarliga glasfonster.28
Salar med skjutbara luckor eller *’skottfonster’” blev gammalmodiga.?® Betrak-
tar man den dldre inredningen, s& finner man inte séllan att dagligstugorna var
battre forsedda med panelverk och dven vivda tapeter (fig 22).3° Pakostade
salar fanns men framforallt i nordvéstra Skane.3!

Redan fére 1734 hade flera av de dldre salarna blivit forsedda med spisar och
kaminer och nir man inredde nya salar murade man upp en skorsten (fig 23).32
Det var den viktigaste férutsattningen for rummet att bli anvandbart och under
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Fig 22. Invéndig panel fore 1734. 1i daglig-
stugan, 2 i storre stugan.

Hantlangare

17%

Murmistare
53%

1O

2@

Fig 23. Uppgifter om sérskilda spisar eller skorstenar fore 1734. 1 i ndgon stdrre stuga (ex.
sommarstuga, nystuga etc), 2 i det rum som kallades salen. Cirkeldiagrammet visar arbetskostna-
dernas fordelning pa olika hantverkare vid uppforandet av en ny sal i N. R6rum 1720. Murmista-
ren svarade for huvudparten av arbetslonerna. Han hade spickat korsvirkesvaggarna, arbetat med
kéllaren under salen och murat skorstenen.
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Fig 24. Tygelsjo 1753. Salsregionen vitte annu mot gdrdsrummet men markerades med ett staket
medan den modebetonade singkammaren skot ut i tradgarden som ett utbygge. 1 port, 2 hemlig-
hus, 3 torvhus, 4 brygghus, 5 spiskammare, 6 kok, 7 utbygge, 8 mindre stuga, 9 singkammare, 10
kéllarrum, 11 farstu, 12 sal, 13 gdstkammare, 14 mindre gidstkammare, 15 portlider, 16 och 17 rum,
18 studerkammare, 19 farstu, 20 studerkammare, 21 liten farstu med spis, 22 skola.

hela 1700-talet fortsatte prasterna med denna verksamhet. Men det vallade
riattsliga problem, eftersom syneméannen dnnu sent p& 1700-talet ansig att de
fasta eldstdderna var brianslekrivande och onddiga pa slitten men ej i skogs-
bygden.33

Pa grund av sin vaga formulering gynnade forordningen de nordliga prast-
gardarna dar timmerbyggnadstekniken var en annan detalj, som inte nimndes 1
lagstiftningen. Det franska modets sexdelade plan nyuppf6rdes i enstaka fall p&
slatten under 1700-talets senare del men den blev nagot vanligare i nordvistra
Skéne. I norra Skanes skogsbygder finner man samtidigt de forsta manbyggna-
derna, som uppfordes i tvd vaningar med timrade furustockar i ’’lax-
stjarts”’knutar. Glimékra prastgard inreddes med en stor sal pa andra vaningen
med jarnvindugn, papperstapeter och halvfranska dorrar.3* Men for flertalet
prastgardar var det endast detaljer som foriandrades i de storre stugorna.
Fonstren gjordes storre *’till befordrande av ljus’” men samtidigt minskade man
antalet under senare delen av 1700-talet, sa att de blev symmetriskt placerade
med tva par fonster pa varje sida i rummet.3 Det blev samtidigt ett uttryck for
att den storre stugan skulle vatta mot tradgirden och inte enbart mot gardspla-
nen (fig 24). I enstaka fall satte man ocksé in dorrar mot tradgérden (fig 25). Da
kunde rummet, efter det borgerliga monstret, knytas dnnu starkare till frukt-
triden och blomstersingarna pa gardens utsida, sarskilt nar man valde glasdor-
rar. Detta gillde framst prastgérdar i slottsmiljoer.?® Pa en av dem konstatera-
de syneméannen lakoniskt, att utgdngen inte var nodvandig.3?

Under 1700-talets lopp inreddes de storre stugorna med pakostade mobler
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Fig 25. Tradgar
Foto forf.

dsdorrar fran en senare tid utanfér gastrummet. Frenninge gamla prastgard 1973.

och atskilliga stolar, portratt av slikten, admbetsbréder och biskopar.
Bouppteckningar visar, att skdp, skiankar, slagur och vaggur horde till rummets
statusfyllda karaktiar. Under seklets senare del skaffade pristerna allt fler
slagbord, som nar de inte anvandes fick std hopfallda vid véggen. Pristernas
forkarlek till borgerliga mobler avspeglas i rummets tebord och soffor.38

Storre stugan hade vissa funktioner, som inte férandrades under 1700-talet.
Prasterna hade fortfarande skyldighet att bestd bonderna tionde6l och i den
prasterliga budgeten inférdes det bland utgifterna som ’’traktamente vid tion-
deuppbord’’.3® I Vinslovs prastgard togs bonderna emot i den stora stugan
annu vid 1800-talets mitt:

’Det var en respektabel samling odalméan, som da sutto i den stora sommar-
salen och rokte sina pipor, drucko kaffe och talte fritt med sin prast och hans
familj”’.

Det var det traditionella tiondedlet forvandlat till en kaffefest, men fortfarande
kom bondgummorna i sina hdradsdrakter och neg djupt for prastfrun ’aven om
de sjalvmedvetet hollo pa sin egen virdighet”’. Rummet kom ocksa till an-
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Fig 26. Prasten sitter i matsalen med det runda bordet. Trappan till vinster leder in i foSrmaket, ett
utbygge mot tradgarden. Vasby prastgird pd 1830-talet. Teckning av N. M. Mandelgren, Man-
delgrenska samlingen LUF.

vandning vid kontraktsmoten, dnkekassemédten och dverhuvudtaget nar Am-
betsbroder kom pa besok. Om kontraktsmotena berittas:

’’Salen blev da alltid till dessa méten kladd med gront fran golv till tak, si att
det sag helt festligt ut. Hela familjen gladdes 6ver dessa hogtidsdagar’’.4°

Aven J. H. Sjoborg berittar i sina barndomsminnen fran 1780-talets prastgard
i Hogestad, att den storre stugan var festlokal:
’Har at man och dansade trettondedagen, did mycket frimmande samlats,
afven tjente den till matsal, d& hirads prasterne samlades till &nke-kasse-

mote, eller vid dylika hogtidligare tillfallen. DA vanligt frimmande var &t
man sisom vanligt i stugan’’.4!

I bondernas sommarstugor forekom ocksé dansndjen, men dessa stugor var
inte forenade med samma representationstving, som prasternas storre stugor.
Nicolovius beréttar om julstugorna, som holls i varje sommarstuga pé slattens
bondgardar.4? Nils Mansson Mandelgren talar ocksd om att danslokalen an-
nandag jul alltid var sommarstugan. P4 en stol ovanpé ett bord satt spelmannen
i ena stuguhornet och kistor och sdngar var sittplatser for de andra. For att inte
begriansa dansutrymmet stillde man ljusen i fonstren.*3
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Till skillnad frin bondens sommarstuga fick prastens stérre stuga en alltmer
accentuerad finrumskaraktir genom vav-, sedermera papperstapeter, slata in-
nertak, som lerslogs och spackades samt gipstak omkring 1800.44

Utvecklingen mot en finrumsfunktion ingick i det bostadssociala ménstret.
Parallellt uppdelades den mindre stugan i olika kamrar och tjénstefolket fick en
separat folkstuga. Bada foreteelserna ar uttryck for den framviaxande sociala
segregeringen inom prastgardens viggar.
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Bostadsplan

De skanska prasternas skyldighet att bygga sina girdar resulterade i ganska
skiftande bostdder. Det fanns ingen moénsterritning att tillga frinsett synemén-
nens blick for det brukliga pa orten.! I dldre tid fanns dock en rad principer for
hur bostaden borde utformas med avseende pa byggnadsteknik och gardsform.
Det betyder att bostaden var underordnad en storre helhet.

Under loppet av 1700-talet genomgick bostiderna en utveckling mot ett allt
storre avstandstagande frin den agrara byggnadsmiljon. Prastens stillning blev
en annan. Han sdkte betona sin roll som Ambetsman genom att bygga pa annat
satt 4n bonderna och han valde frimmande bostadsplaner i tidens smak.

Redan pa 1600-talet hade prasten en Ambetsmannaposition, men rollen som
bonde-prast var betydligt starkare i det dldre skedet. Visserligen himtade han
forebilder till sin bostad i den borgerliga byggnadskonsten, men likafullt anpas-
sades den till en agrar miljo. Framst byggnadstekniken, men ocksd gardarnas
disponering, anslot troligen till de storre bondgirdarna. Och ser vi till bostads-
planerna omkring 1700, si var de inga borgarbostiader pa landet, men enstaka
detaljer rojer slaktskapet.

2aln Tegel

Fig 27. Skartofta 1778. Pristen hade nyligen latit mura tegel i korsvirket utanfor de borgerliga
regionerna, salen och géstkamrarna med hjélp av sand till murbruket frAin Vombsjon och en rekvi-
rerad murmastare. Han hade ocks& murat den snedstreckade skorstenen. 1 singkammare, 2 mindre
stuga, 3 farstu, 4 sal, 5 och 6 gdstkammare, 7 farstu med spis, 8 dverflodig storstuga.
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1 binning
—_—

13 Fig 28. Hemmesdynge klockaregard 1701. 1 farstu med mat-
] sters och bakugn, 2 stuga, 3 stugukammare. Skorsten nimnes
inte. Det markerade omradet anger loft Gver stugan.

Bostadsfunktionerna lag séllan i enbart en ldnga utan strackte sig ut mot
garden i flygelbyggnader. Ibland fanns det ocksa vinkelbyggnader, som skot ut
mot baksidan. En granskning av sddana planer visar ofta att en linga fick hysa
de representativa rummen, studer- eller skolekammare, gistkammare och sal,
medan en annan byggnad stod for koksfunktionerna.? De var som bondgérdar-
na forsedda med utrymmen, som var nodvandiga for lantbruket och ett storre
hushall men darjimte fanns det ofta en del av garden, som horde till prastens,
snarare an bondens roll. Fanns det ndgon del av gadrden med béttre timra,
exempelvis fottra dar det 1 Ovrigt saknades eller tegel, s& var det utanfor den del
av garden som innehdll salen (fig 27).3

De enklaste bostadsplanerna omkring 1700 bestod av tre delar, en samman-
forning av stuga, kok och forrad (fig 28). De omtalas sdsom stuguhus, kok och
visthus.# Indelningen var inte sardeles unik eller prasterlig. Liknande tredelade
bostadsplaner finner man pé klockaregéirdar, som i Hofterup 1723:

’Norra langan skall vara 3ne golvhus, de tvenne golv skall vara med loft ver,
som ar farstuga, stuga, kammare och kok, varunder ar inrdknat skorsten och
bakugn’’. — ’Det tredje golvet skall vara torvhus’’.?

Det var snarare ett sitt att bygga pa *’bondemanér’’.® En liknande prastbostad
blev 1749 utdémd f6r rummens *’ringa innehéll och oordentlig belagenhet’” och
darfor att en bonde, som hade bebott garden, inte begrep bittre.”

En betydligt vanligare plan omkring 1700, som dessutom var férenad med
prastens vardighet, var en dubbelstuguplan, som lag insprangd pa garden (fig
12). Den ena delen var dagligstuga medan den andra hade olika funktioner, sal,
gaststuga eller ankestuga. Bendmningarna skiftade dven pd samma prastgard
fran tid till tid.® Det var uppenbarligen en spridd plan och kan fortjana epitetet
prastgardsplan, eftersom den i viss mdn var monsterbildande under 1700-talet
men forekom mest renodlad bland nagra gardar pa slattbygden.®

Dessa stugor hade forebilder i byggnadskonsten under 1600-talet. Sandblad
har funnit, att liknande parstugor var vanliga i Oresundskustens stider och att
de kom pa modet under 1500-talet, samma arhundrade, som Erixon daterar de
timrade parstugorna i centrala Sverige till ett borgerligt mode.!° I préastgards-
syner forekommer bendmningarna annerstuga, annexstuga och satesstuga,
som har att gora med denna plan.!!

Dubbla stugor kan vara motiverade av olika skal. Under 1700-talet var det
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inre  gavel

Fig 29. Stehag 1717. Géardens utsida mot
norr var byggd med ekekorsvirke och lera
n och &t samma hall skot koksbyggnaden ut
med skorsten, spis och brygghus. In mot
garden var viggarna byggda med bélar av
12 eketra. 1 kdllarkammare, 2 kammare, 3 kok
och brygghus, 4 dagligstuga, 5 farstu, 6
kammare, 7 spiskammare, 8 skola ovanpa
3 en killare, 9 port, 10 forrum, 11 drangkam-
mare, 12 gaststuga, 13 farstu.

7 14
3 4 6 — 9

Fig 30. Billinge 1783. Boningslangan var byggd med korsvirke och lera fransett dagligstugan, som
var uppford med balaviggar. Koksbyggnaden skjuter ut mot girdens baksida. 1 loge och logolv, 2
hoénshus, 3 port, 4 brygghus, 5 hemlighus, 6 stuga, 7 farstu, 8 kammare, 9 stuga, 10 kok, 11 farstu,
12 kammare, 13 studerkammare, 14 sdngkammare, 15 farstu, 16 kammare, 17 gistkammare, 18
visthus, 19 loge och ladugolv, 20 redskapshus, 21 torvhus. De sistnimnda bada husen hade flyttats
ut efter att ha varit inrymda i en mittlinga pa gardsplanen.
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vanligt att bonder av skatteskél slog sig samman och brukade dubbelgérdar,
men det forklarar inte prastgardarnas planer.'? De har inte heller nigot att gora
med de osteuropeiska dubbelhusen, dir storfamiljsystemet l4g bakom bostads-
formen, medan den ena stugan endast rymde ett Ankehushall pa prastgardar-
na.!3

De s k hogloftsstugorna eller sydgotiska husen var en medeltida bostads-
plan, som kénnetecknas av en sammanbyggnad av loftbodar och stuga.'4 I
stugan lag sjilva koket med bakugnen i ett horn. Genom ett hal i ryggastaket
silade roken ut och ljuset in. B&lastugorna betraktar jag som en variant av
hogloftsstugan med rotter i ett medeltida bostadsskick och de férekom under
1600-talet i mellersta och norra Skine. Men de var en reliktforeteelse pa
prastgardarna och byggdes inte upp igen efter krigshérjningarna pa 1600-ta-
let.'> Hade de skonats, fick de forfalla, bli virkesreserver eller tjanstgéra som
brygghus.!® En anledning till balastugornas tillbakagang var bristen pa timmer
och den svenska kronan propagerade fran 1600-talets slut i skogsordningar om
virkesbesparing. Priserna pa 1ovtra steg och det var svart att fa tag pa eketim-
mer.!7 Det gynnade korsvirkestekniken och langans bostadsplan, med en lang
rad rum avldsta av smala farstuingdngar. Bland bonder och indelta soldater
fanns emellertid balastugor kvar dnnu pa 1690-talet i trakten kring Barsebick
och V. Sallerup.'8

For att anknyta till bostadens relation till girden, visar de separata kékshu-
sen hur prasterna laborerade med en borgerlig 1600-talsideologi med korsbygg-

il

<

Fig 31. Koksbyggnaden pé boningsldngans baksida. S. Mellby prastgard troligen omkring 1910.
Foto A.N. Holm.
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2aln Forsta huset Andra huset

Fig 32. En “’svensk’ prastgard. Rekonstru-
erad plan efter kungl. resol. p& allmogens be-
svar 1.8. 1727 § 12. 1 och 5 kammare, 2 sates-
stuga, 3 kok, 4 forstuga, 6 bod, 7 brygghus, 8
visthus, 9 lada vars matt bor variera efter terti-
10 altiondens storlek, 10 fahus. Bostaden fick en
salsbyggnadsplan och pé prastgédrden som hel-
het blev sammanlagt sju laga hus, enligt det
dldre rikssvenska monstret.

nader eller bostadsplaner, som trangde bort koket till en linga bakom bostads-
delen.!® Korsbyggnaderna var ofta parstugeplaner, som helt gdmde kdken mot
hagen. Men korsbyggnader forekom ocksa i samband med aldre hogloftsstu-
guplaner i mellersta Skéne.?° Dérigenom fick boningslangan en ren fasad mot
garden och inreddes fritt frin kok och sters, medan varmeforsorjningen tryg-
gades av jarnkakelugnar och smala farstukok med skorstenar (se fig 29—31).

Man kunde vinta sig att finna ndgon representant vid denna tid for salsbygg-
nadsplanen eller den Tessinska planen, som 1727 féreskrevs som standardplan
pa uppsvenska prastgardar (fig 32).2! Men en analys av enskilda prastgirdar
visar, att forebilden var sjidlva kontinuiteten — att bygga ’’de proprio’’.??
Forsvenskningen medforde inte ndgon kulturell omvandling utan stagnation.

Nar forordningen 1734 kom, lyckades den endast i liten omfattning forandra
bostdderna. Man kunde inte riva allt det, som f6ll utanfér ramen. Forordningen
foresprakade en s& enkel bostad, att ofta minga av de aldre husen borde ha
rivits. Ser man till rumsfunktionerna, som fanns redan 1701—03 i Skytts och
Vemmenhogs harader, sa blev ett stort antal olagliga 1734. Detta trots att
forordningen var mest tillampbar pé sldtten.?3

Det fanns dock en del rum, som lagstiftningen lyckades sopa bort under
1700-talets lopp. Till dem horde ’’skolan’’, som fanns pd mer dn varannan
prastgard fore 1734.24 Men den tillhorde nu inte langre de laga husen (fig 33).
Som regel hade den varit placerad i anslutning till den laga studerkammaren,
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Fig 33. Uppgifter fore 1734 om 1 skola, 2
pigkammare, 3 lilla stuga.

men skolekammarens funktion hade varierat. Troligen anviandes den som
studie- och biblioteksrum men i nagot fall bodde kaplanen eller hjdlpprasten i
skolan.?’

Aven pigkammaren vid koket forsvann, dtminstone till namnet, genom att
forordningen inte lyckades ta upp nyheter, som lag i tiden. Att pigkammaren
blev ett overflodigt utrymme, medverkade sannolikt till ett behov av folkstu-
gor, som ocksd var Overflodiga. Enligt en asikt borde pigorna sova dar.2¢
Separata pigkammare férekom redan pa 1600-talet, i Ausas bredvid bakarestu-
gan och koket, i Bjornekulla som en ’avsida’’ i brygghuset och i Brunnby vid

Fig 34. Sarskilda sangkamrar fore 1734.
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salthuset i ndarheten av dagligstugan.?’ Pigorna bodde mestadels vid kdket, om
inte i sjalva koket. N. H. Sjoborg berattar om deras *’follbiank’’, som félldes ut
att sova pa och som om dagen fungerade som koksbord.?8

For drangarnas del innebar férordningen inga nyheter. Dranghus hade varit
allménna och kom &aven att tillhora de utrymmen, som varje prastgird borde
ha.2® Kolden och fukten radde ingen lagstiftning pa. Mestadels 1&g kammaren
med >’dringsingarna’’ invid stallet.3° Annu vid 1700-talets slut saknade ménga
av dem loft.3!

De fa rumsfunktioner, som verkligen spreds med hjilp av forordningen, var
sang- och gastkamrar. Tidigare forekom separata singkammare pa var tredje
prastgard med en tyngdpunkt i de sodra och véastra delarna av landskapet (fig
34).32 Gastkammare tillhorde den representativa prastgadrdsmiljon, *’att logera
fraimmande som komma i’’.33 Den storre och den mindre gdstkammaren place-
rades nu bredvid varandra. Separata gistkammare forekom lika ofta som
singkammare fore 1734, men spridningsbilden hade d& inga likheter med den
som sangkammare visade.3* I Sydostskdne var sangkamrar ytterst ovanliga
men inte gistkamrar, som férekom i stort sett i varje prastgiardssyn fran Albo,
Jarrestads och Ingelstads harader.?> En annan skillnad mellan gést- och séng-
kammare i det dldre skedet var deras ldge inom garden. Gastkamrarna inreddes
ute bland gardshusen, men singkammaren placerades i sjalva bostaden som ett
finrum.3® Det var ett modebetonat representationsrum enligt den stilbildande
byggnadskonsten under 1600-talet.3”

Forordningen skulle 6verlag ha fatt en reducerande verkan, om den hade
tillimpats stringt, men sa blev inte fallet. Redan vid de forsta synerna efter
1734 visade lagstiftningen sina brister. Nar synemadnnen hade vandrat runt pa
garden och namngett rummen efter de ritta termerna, fann de, att en del
utrymmen blev 6ver. Dessa forklarades som onddiga och 6verflodiga, &ven om
de var nya och vilbyggda.3® Men det var verklighetsfrimmande att ’honshus
bestés ej’” liksom vagnshus, pigkammare eller torvhus och det var lika verklig-
hetsframmande att lata storre bostadspartier bli utdomda.3°

Forordningen medforde inte ndgon ny planlosning, utan rummen kunde i
princip inredas var som helst inom planen, bara de var laga. Sjidlva planlds-

Fig 35. Forslag till ny bostad i Lovestad 1742. 1 och 2 gastkamrar, 3 storstuga, 4 hemlighus, 5
farstu, 6 stuga, 7 singkammare, 8 studerkammare, 9 kok, 10 spiskammare, 11 visthus.
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Fig 36. Central skorsten med
rokgangar fran flera kaminer.
Norra langan pad Hjarnarps
prastgard. Foto Helsing-
borgs museum. Jfr fig. 47.

ningen limnades helt at prasternas och syneméinnens gottfinnande och det
visar sig, att varierande bostadsplaner kunde betraktas som riktiga. 1742 pro-
jekterade synemiannen en ny bostadsplan i Lovestad i 6verensstimmelse med
forordningen och prasten i Barslov byggde en ny bostad under 1730-talets slut,
som ocksé lag i linje med férordningen (fig 35).4°

De nya bostiderna

Det forekom ett speciellt intresse for husens bredd, nar nya bostader projekte-
rades efter forordningens tillkomst. Husens bredd berdrdes ej i lagtexten.
Varje gang det fanns ett tillfalle, forsokte synemédnnen av olika orsaker att
verka for bredare byggnader.4! Eldstaderna och deras placering hade en padri-
vande verkan. Under 1700-talets lopp 6vergav man de separata koken och
koksfunktionerna drogs istéllet in i bostaden. Dartill hade det under seklets
forra halft blivit modernt att bygga skorstenar, som 1ag strategiskt placerade
mellan rummen.*? Med bredare hus f6ljde mgjligheten till dubbla rader av rum
och med en skorsten kunde upp till fyra kakelugnar i lika ménga rum eldas.*3
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Fig 37. Bredden pé bostaderna 6kade. Tre tvirsektionsritningar rekonstruerade i samma skala, 1
N. Rérum 1720, 2 Bosjokloster 1802 (nybyggd), 3 V. Karaby 1827 (byggd 1815).

Tab. 2 Uppgifter om boningslingans bredd i alnar 1734 —1824.

Alnar <8 8-9.5 9.6—11 11.1-12.5 12.6—~14 14.1-15.5 15.6—17 17.1-18.5 s:a

1734-39 1 4 1 6
1740—-49 6 4 2 1 13
1750—-59 2 S 7
1760—69 4 3 5 12
1770-79 1 3 3 2 1 10
1780—89 8 13 5 2 2 1 31
1790-99 4 5 4 4 17
1800—-09 2 6 12 9 4 3 2 1 39
1810—19 6 8 3 3 1 1 22
1820—-24 4 9 3 6 3 3 1 29
s:a

prast-

gardar: 2 42 65 35 21 10 17 2 186

Med 6kad bredd (fig 37) foljde minskad langd. Bostdderna behévde darfor inte
vara sammanbyggda med gardshusen och det gick att bygga en boningslianga,
som lag en aning skild fran den agrara produktionsmiljon med en dragning at
tradgarden.

Jag viljer av formella skél att tala om de nya bostidderna i ett sammanhang,
for att kunna avgriansa den byggnadsepok, som priaglade 1700-talets senare del.
Alla de bostiader, som uppfordes da, faller inom ramen, men det aterstar att se
om de verkligen stod for nagot nytt.

Den bostadslanga, som synemannen projekterade i Lovestad 1742, byggdes
aldrig (fig 35). Det méste ha varit ndgot fel p4 den och kanske var den alldeles
for enkel. Prasten kopte pa annat hall en manbyggnad, som han lat montera
ned och flytta hem, diar han sedan byggde upp den med tegel i bade viggar och
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Fig 38. Bostadens utveckling i Stiby under 1700-talet. Artalen anger syneforrittningarna. Den
nybyggda bostaden uppfordes 1788—91 med korsvirke och tegel.

1702: 1 toftekammare, 2 farstu, 3 studerkammare, 4 bakugn, 5 kok, 6 spiskammare, 7 farstu, 8
bislag, 9 hemlighus, 10 singkammare, 11 stuga.

1763: 1 sangkammare, 2 spiskammare och folkstuga, 3 kok, 4 farstu, 5 dagligstuga, 6 kontor, 7
farstu, 8 stuga.

1783: 1 spiskammare, 2 kok, 3 singkammare, 4 farstu, 5 dagligstuga, 6 kontor, 7 farstu, 8 stuga.

1791: 1 rum, 2 kok, 3 kammare, 4 mindre stuga, 5 uppgéng till loftet, 6 farstu, 7 stérre stuga, 8 0. 9
giastkammare, 10 studerkammare i frontespis.

tak och kittade fonster med trasprojsar. Det blev en véldigt dyr affar, sade han
sjalv.44 S4 skapades en av dessa bostider genom ett 6vertridande av férord-
ningens text.

I landskapet i Ovrigt varierade nybyggnadsintensiteten och det var mest pa
de stora slatterna kring Malmo och Trelleborg och i syddstra Skéne, som det
dldre bostadsskicket var monsterbildande och representerade en troghetskraft
mot fordndringar. Man byggde inte s& mycket nytt i forhallande till det stora
antalet prastgardar och niar man byggde, si anvidnde man sig av den &ldre
planen med dubbla stugor kring en genomgéende l&dng farstu men i nya varian-
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ter. Annu pa 1780-talet finner man saledes den traditionella lingans form, som i
den nybyggda delen av DalkGpinge prastgard.#® Vid samma tid projekterades
en ny bostad med dubbelstuguplan i V. Tommarp, och i Sldgarp byggdes en
liknande nigon ging mellan 1739—85.4¢ Studerkammaren lag innanfér den
centrala finfarstun. At ena héllet fanns den mindre stugan med en singkamma-
re, at andra storstugan Over hela langans bredd. Kok och spiskammare lag vid
gaveln.

Samma idéer iterspeglas i sydostra delen av landskapet. Stibyplanen fran
1791 (fig 38) var en variant av den aldre dubbelstuguformen, med farstun
symmetriskt placerad mitt i huset, som en grans mellan storre stugan och den
delade mindre eller dagliga stugan.*” Den tidigaste planlosningen liknande den
i Stiby, byggdes pa St. Herrestads prastgird norr om Ystad pa 1760-talet.*®

Pa formella grunder kan man séarskilja en annan planlosning, som byggdes i
Ullstorp omkring 1810 (fig 39).4° Hela huset var konsekvent langsdelat som ett

2 4 7 9 1m| 12

Fig 39. Ullstorp 1824. 1 spiskammare, 2 kok, 3 sdngkammare, 4 mindre stuga, 5 farstu med
uppgang till loftet, 6 studerkammare, 7 storre stuga, 8 mindre kammare, 9 gdstkammare, 10
komministerskammare, 11 farstu, 12 visthus.

dubbelradhus, frinsett farstun, som strickte sig genom hela byggnaden. Lik-
nande planer byggdes i vistra Skine omkring 1800 men den tidigaste kan
belaggas pa Hogestads prastgéard (fig 70) pa 1760-talet.>°

Den franska salsbyggnadsplanen fick aldrig nigot storre inflytande i dessa
omriden. De byggnader, som trots allt inreddes med en kort bred farstu (fig 23)
utanfor den stora salen, fick ofta bli kompromisser med den traditionella
langans form.3! Burldvs prastgard, som dnnu kan studeras, &r ett gott exempel
pa detta.s?

Det forekom négra pretentidsa nybyggen, ett i Tygelsjo byggt pa 1790-talet
och etti V. N6bbelov, som byggdes 1776—82 av en murméstare fran Ystad.>3 |
Tygelsjo var inte mindre 4n sex rum overflodiga enligt férordningen, nimligen
skafferi, kontor, formak, barnkammare, jungfrukammare och folkstuga. Ordet
stuga blev tillampligt i det socialt underldgsna *’folkstuga’ medan dagligstugan
fick heta *’dagligt rum’’.

I skogsbygdens norra delar var férhallandena annorlunda. Har bérjade man
bygga med tva vaningar, vilket tillsammans med knuttimringen f6ll utanfér den
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Fig 40. Vinslov 1776. Bostaden byggdes 1751. 1 kok, 2 spiskammare, 3 mindre stuga med killare
under golvet, 4 farstu, 5 singkammare med studerkammare p& loftet, 6 storre stuga, 7 o. 8
giastkammare.

rattsliga ramen. I Glimakra uppférdes en sddan manbyggnad 1799 med salen p&
ovanvaningen medan den andra vaningen p&4 Osby prastgdrd inreddes med
garderober, handkammare och kontor.5* I Vinslév, N. Akarp och Bronnestad
byggdes efter 1700-talets mitt ndra nog identiska planer, som skapade en
dubbelstuguform i knuttimring (fig 40).55 Sjalv ansag prasten i Bronnestad, att
hans nybygge var det vackraste i hela Goinge.%¢

De mest pakostade bostaderna byggdes i 6vergdngsomriddena mellan skog
och slatt, mellan korsvirkeskonstruktioner och timmerhus. I nordvistra Skane
uppfordes tre salsbyggnadsplaner: i Ausds 1768 —74 med tegelviggar, i Forslov
och Frillestad omkring 1810, den forra med nymodiga furuplankor, den senare
med korsvirke och tegel som i den gamla bostaden.5” I nirheten av Kristian-
stad blev ocksd négra bostiader uppforda, som markerade ett brott mot den
aldre bostaden.5® V. Vram tycks ha haft en av de allra forsta salsbyggnads-
planerna i skansk prastgardsmiljo, uppford vid mitten av 1750-talet. Déar ersat-
te knuttimring korsvirket och ett staket sattes upp for att avskdrma ladugarden
frin manbyggnaden.s®

I grova drag kan man, utdver salsbyggnadsplanen, pa typologiska grunder
urskilja tre bostadsvarianter, nadmligen Stiby-, Ullstorps- och Vinslovsplanen.
Vid ett narmre betraktande finner man, att en sddan 16sning som Stibyplanen
representerade ett mindre avstdndstagande fran de gamla bostdderna an sals-
byggnadsplanen. Nar dldre bostadslingor delades upp av kamrar pa ena sidan
farstun tidigt pd 1700-talet, s& blev resultatet sldende likt den nybyggda Stiby-
planen (fig 38). Jamte salsbyggnadsplanen var Ullstorps- och Vinslovsplanen
mera nyorienterande, darfor att salen hér tillits ligga i fil med ett annat rum och
darfor att singkammaren, liksom i den stilbildande borgerliga byggnadskons-
ten, hade sin ritta plats i Vinslgvsplanen.®® Men Ullstorpsplanen hade, liksom
Stibyplanen, den langa farstun mitt i huset vilket de andra varianterna inte hade
och den var traditionellt utformad efter den form, som korsvirkestekniken ofta
ger en farstuging. P4 de dldre girdarna omkring 1700 hade sddana farstupartier
utgjort forbindelsen mellan girdsrummet och utsidan, gdngar som man bl a
nyttjade nir man gick till kyrkan.®! Nu tjainade de som passager ut till tradgér-
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Fig 41. Ingelstad 1805. 1 o. 2 gastkammare, 3 storre stuga, 4 farstu, 5 singkammare, 6 dagligstuga,
7 kok, 8 bislag, 9 spiskammare, 10 folkstuga, 11 gdng, 12 0. 13 rum, 14 brygghus, 15 torvhus.

den men var samtidigt en grins mellan tvi bostadshalvor; representations-
rummen sangkammare, studerkammare och sal pa ena héllet och at det andra
dagligstuga, kok, spiskammare, folkstuga etc. Farstun uttryckte en bostadsso-
cial grians (fig 41) och darfér kunde den traditionella formen bestd, utan att den
alltfor starkt paminde om bdndernas bostdder med langa farstugdngar. Vissa
praster byggde tegeltrappor till farstun eller lade golv med 6landssten och
tommarpsmarmor och dar satt man om sommarkvillarna och drack te eller
kallskal.®2

Denna sociala grans uttrycktes p& varierande sitt i andra bostader. Sals-
byggnaden var ju egentligen en enda stor representativ svit av rum och darfor
fick folkstugan inredas i en annan byggnad liksom brygghuset. 63

Under 1700-talets senare halft pagick en forandring dven i dldre bostidder.
Rum, som exempelvis férmaket inreddes, vilket egentligen hérde hemma i
hégborgerliga bostiader och herrgardsarkitekturen. 1731 kan det forsta belag-
gas, utan loft och med trasiga fonster.®* Det var ett av rummen i den franskin-
spirerade salsbyggnadsplanen, som i typbeskrivningar frdn 1700-talets forra
halft skulle vara stort och fornamt och ligga mellan salen och singkammaren.
Senare hos Wijnblad reducerades det till genomgangsrum.® P4 prastgardarna
lag formaket gérna intill salar och singkamrar. Sjoborg berittar, att formaket
var inrett med fina mobler och att det var mors sangkammare, nér hon tid efter
annan lag i barnséng.%¢ Till den kvinnliga delen av bostaden, som var avsedd
till husfruns umgénge i de borgerliga forebilderna, hérde forutom singkamma-
ren dven barnkammare. De forekom redan omkring 1700 p& vialbargade prast-
gardar.5’

Till 1700-talets borgarbostad horde ocksé ett kontor. Det tidigaste beldagget
ar fran 1700-talets forra halft och Aspd prastgard.s® Sannolikt varierade rum-
mets funktion men enligt en uppgift nyttjades det till att hinga in klader i.%°
Enligt Harlemans monsterritningar tillhorde kladkammaren eller kabinettet
herrgardsbostadens sangkammarsvit.”®

Nir borgerliga rum skulle inredas i gamla langor blev det girna i ett utbygge
(fig 42).7' Nyheterna byggdes bokstavligen pa successivt vilket medférde att
bostaderna fick val avgransade regioner, dir den forsta avdelningen med salen
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Fig 42. Utbyggda siangkamrar 1740—1809.

kunde vara bredast, den tredje med fahuset smalast samt koket i mitten.”2

S4 byggdes nya bostader och nya rum under senare delen av 1700-talet,
’savial for anseendet som bekvamligheten och mera ordning’’.73 Frigan om
prasterna skulle bo exklusivt eller ansprakslost blev ett tvistefro. Vad somliga
ansdg vara goda bostdder, betraktade andra som onddigt pakostade.’* Efter-
som de nya bostiderna byggdes med 6verflodiga rum drogs bostdderna in i en
debatt omkring 1800, som syftade till en forandring av 6verbyggnadsklausulen i
forordningen 1734. Prasterna i Bara harad utarbetade ett langt memorial till sin
prost, som i sin tur lade till synpunkter och lamnade skrivelsen till prastmotet
1799:

’Palatser lara ej finnas i detta stift utan man vill s kalla dem, vilka i
jamférelse med vanhdvdade aro satte i det stind att en man av heder och
snygghet kan bo dar och dar bevara kroppens hilsa och sinnets munterhet
och husgerad fran forruttnelse. Skulle ndgon vara sa lagtinkt att 6nska sig
obekvamheter och bondens usla hybblen . . .”.75

Bondernas byggnadssitt var inte det basta och prydligaste, skriver en annan
prast.’¢ En tredje, att prastgdrden ’anstandigtvis’’ bor skilja sig fran de kring-
boende bondernas hus.””

Mellan bondernas gardar och *’palatsen’’ fanns de militara bostillena.”® Som
forebilder till prastgardarna forkastades de vid olika tillfillen av ekonomiska
skidl. Det ar inte osannolikt, att fragan i sjalva verket hade en moraliskt
starkande effekt p& vissa priaster, som menade, att militdrerna i stort sett fick
sina bostillen till skdnks med timmer fran kronoskogarna och frikostig bygg-
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Fig 43. Barapristernas forslag till mOnsterplan. 1 studerkammare, 2 gastkammare, 3 storre stuga, 4
farstu med avdelad barnkammare efter behov, 5 kontor, 6 sangkammare, 7 folkstuga, 8 visthus, 9
spiskammare, 10 kok, 11 dagligstuga, 12 gastkammare, 13 farstu, 14 komministerskammare.
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Fig 44. Prosten Nibelius i Bara kontrakt utarbetade ett eget forslag pa grundval av kontraktsbro-
dernas synpunkter (foreg. fig.) 1 studerkammare, 2 gdstkammare, 3 storre stuga, 4 singkammare, 5
kladkammare, 6 folkstuga, 7 visthus, 8 spiskammare, 9 kok, 10 dagligstuga, 11 farstu, 12 gistkam-
mare, 13 komministerskammare.
I figuren har medtagits en berdkning av rumsytorna i de olika forslagen jamfort med Project infort i
diarierna pa Ecklesiastikexpeditionen i mars 1824 RA och slutligen HO 1824. I diagrammet har
endast medtagits de minimala ytor som Baraprasterna foreslog. Det visar en pafallande variation i
avvagningen mellan representativa funktioner (salen) och vardagliga (folkstugan).
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nadshjalp av kronans personal. Karaktirshuset pa ett militirbostille var en
otjanlig och farlig forebild och alldeles for fint, ansig andra.”®

Det gillde ju att knyta bostdderna ekonomiskt till prastestidndets intressen
och inte till den enskildes byggnadslust. En uppfattning var, att en priast i
Skéne var domd och utblottad redan fore sin fodsel genom de byggnader, som
uppfordes pa pristgarden av andra.® Aterhallsamhet och traditionalism froda-
des i en sddan atmosfar.

’Kanske blir det en medellés god man, som girna nojt sig med mindre
grannlat, d& han i laga hus njutit skydd mot vaderlekens svérigheter och
undgétt att sétta sig i skuld for en inbillad hérlighet, som han icke behdvde.
Annu mer stoter det sunt fornuft om en tillkommande skulle forbindas att
betala de formak, salonger, paviljonger och andra herrskapslika inrittningar,
som négon for sin smak behagat féranstalta. Vill man vara stor m& man vara
det pa egen och ej andras rakning.’’8!

Baraprasterna foreslog en normalplan, som Gverensstimde med Stibyplanen
(fig 43). Men den planen var gammal och utgjorde nérmast en revidering av den
tvardelade langans plan. Ena halften fick bli koksdel med dagligstuga. Mitt i
huset borde vara en langfarstu mellan storstugan och dagligstugan pa traditio-
nellt vis. I farstun kunde man vid behov avdela en barnkammare. Alla rummen
skulle forses med eldstader och koket vid gaveln borde ha spis och skorsten.
Samtliga grovkoksfunktioner flyttades ut till ett fristdende brygghus.

Nibelius kritiserade emellertid planen. Han anség, att flera av rummen i
koksdelen var alldeles for sma. Dagligstugan maste goras storre med tanke pa
allt folk som skulle ata dar. Bade folkstuga och sangkammare blev tranga och
osunda och visthuset sa litet att det knappt motsvarade en husmans kostvanor.
Den stora salen, som strackte sig 6ver langans hela bredd, kunde man minska
och d& fanns dar gott om plats for en farstu. Nibelius skisserade den franska
planen (fig 44) och betonade att prastgdrden skulle spegla en man av heder,
vara snygg och rymlig for ett stind, som ofta besoktes av resande av hog bord
eller med hoga ambeten.8?

Den retrospektiva planlosning, som Baraprasterna forordade, var inte unik.
Ett flertal av de bredbyggnader, som uppférdes omkring 1800, faller in i
monstret. Prasternas forslag liksom manga av de nya bredbyggnaderna skapa-
de en oproportionerlig skillnad mellan trangseln i kksdelen och luftigheten i
salspartiet. Ibland blev dagligstugorna mindre an tidigare och nya folkstugor,
pig-, barn- och komministerkamrar orsakade trangsel och osundhet till skillnad
fran representationsdelen.??

Nibelius’ uppfattning om salsbyggnadsplanen blev emellertid efterhand
normgivande. Annu var den for fin enligt en sikerligen vida spridd uppfatt-
ning.® Men den skapade en battre balans mellan representation och vardag,
samtidigt som dessa funktioner stod nédra varandra. Jamfort med den atskiljan-
de langfarstun, som varit sd popular pa 1700-talet, var detta en viktig forand-
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Fig 45. Polarisering-
en av bostidderna un-
der 1700-talet. Ett
forsok till tolkning. A
betecknar 1700-talets
boérjan, B 1700-talets
senare del.

Pristgarden utgjorde ett mikrosamhélle med oskrivna lagar om sociala gran-
ser och dominer som aven markerades i byggnadsskicket. De dldre prastgar-
darna och deras salsregioner byggdes girna med tegel medan allt annat bestod
av lerviggar. En av de mera pétagliga grinserna i de aldre bostiderna gick vid
langfarstun. Men successivt blev denna farstu inte tillracklig for att avgransa
de bida regionerna frin varandra. Det kriavdes allt fler mellanvéggar och vi-
suella regler och livet i bostaden tenderade att bli allt mer formaliserat.

Nibelius hade sagt, att ingen prast ville bo i Aybblen som bonderna. Valet av
bostad speglade séledes attityder till omvérlden och i detta fallet ett socialt av-
standstagande frin den ndrmaste omgivningen.

84



Byggnadsteknik

Genom sin byggnadsskyldighet befann sig prasterna ofta i den situationen att
de maste fatta beslut i tekniska fragor. De hade inte obegrinsade mdjligheter
att valja den 16sning som passade dem utan det var sjalvfallet en ekonomisk
fraga. Men i valet mellan olika alternativ spelade dven andra faktorer in. Det
som viardesattes i de traditionella korsvirkes- och skiftesverksteknikerna var
att nya rum kunde kopplas samman med aldre och att 6verflodiga hus kunde
flyttas néar de inte foll eftertradaren i smaken, ungefar som en jarnkakelugn. S&
langt foreldg det en kontinuitet som dikterades av bostadens och gardens ut-
formning. Smiérre forandringar kunde ske men det fanns grianser for hur langt
bostaden kunde fordandras utan att rubba helheten. Radikala fordndringar i stil
med de bredbyggnader, som bdrjade uppféras under senare hialften av 1700-ta-
let krivde en ny teknologi. En friga som ar av mycket stor betydelse i valet av
teknik och byggnadssatt ligger pa det sociala och symbolkommunikativa pla-

Fig 46. De olika byggnadsteknikerna i bo-
staden under 1700-talet. 1 knuttimring, 2
skiftesverk, 3 korsvirke. Blandtekniker
forekom Gverallt i gransomradena.




net. Tekniken var ett medel att uttrycka prastrollen och man kan tydligt
skonja, att valet av byggnadsteknik inte skedde s logiskt som en sentida
forskare vill tro. Skydd mot eld och vader, styrka och bestandighet var ménga
ganger ovasentliga egenskaper dé tekniken fraimst fungerade som ett skyltskap
for prastens sociala anseende.!

Bortsett frin spridda inslag av stenvaggar var prastgardarna omkring 1700
vanligen byggda med lera och korsvirke, skiftesverk eller knuttimrade stoc-
kar.? Ser vi till syneprotokollen fore 1734 s& var det storsta antalet prastgardar
uppforda med korsvirkeskonstruktioner och med lera i facken. Det var en
teknik som forbryllade prasterna fran 6vre Sverige, som Gvertog pastorat efter
forsvenskningen.? P4 den virkesfattiga slattbygden skiljde sig inte prastgardar-
na namnvart frAn bondgardarna som byggdes efter ortens bruk.* Hur dessa
korsvirkeskonstruktioner var byggda ar tdmligen véalkint inte minst genom de
beskrivningar som Carl von Linné har lamnat i sin skdnska resa 1749.5 Timret
sdgades upp och fogarna hoggs till pA marken, stolpar och 16shult passades
samman. Nar allt var klart restes timran sd att bjalkarna kunde skjutas genom
stolparna och lasas med tranaglar. P& stakar eller s k sprotar, som bildade ett
gallerverk i facken klinade man leran som sedan sldtades ut till en jamn yta.

Taken restes med sparrar av furu och ovanpa dem lades langa slanor s k
ravel. Raveltaken var vanliga pd prastgardarna och dessutom ganska billiga
eftersom de kunde laggas med hjélp av de risbraten, som fanns att himta pé
markerna vid prastgirden. Raveln blev varderad efter branslepriserna.® Ravel-
taken lades i en s k korsraftskonstruktion vilken kinnetecknas av ravel som ar
horisontellt lagd 6ver kdppar, som kallades rafter och som lag nedfor takfallet.
Slutligen tacktes taken med lainghalm men det berodde pé virkestillgdngen om
ryggatran eller som de allmant kallades vartran nyttjades. De utgjordes av

Fig 47. Den norra lingan pd Hjarnarps prastgird uppford 1726 med hogstolpar. LUF G 2975.
Uppmitningen skedde i borjan av 1940-talet genom Helsingborgs museum och byggnaden finns
numera i hembygdsparken i Béstad. Jfr fig 36.
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kluvna eketrdn, som i s6der pa slittbygderna ersattes av torv, lera eller ett
kraftigt halmlager pa taknocken.

Prastgirdarna skulle byggas efter den norm, som brukade ndmnas ortens
bruk men dnd4 varierade byggnadssittet inte bara regionalt utan dven socialt,
med inslag av borgerliga idéer. Jag tanker da speciellt p&4 den korsvirkesarki-
tektur, som utbildades under rendssansen i de Ostdanska stiderna.” Dessa
hade haft goda konjunkturer fran 1500-talets mitt och fram till omkring 1620 da
de europeiska prisforhillandena satte stopp fér den arkitektoniska utveckling-
en.8 Under denna period fick korsvirkesarkitekturen en framtradande stéllning
inom stadsbyggnadskonsten i 6resundsomrédet.® En speciell korsvirkeskon-
struktion med s k hogstolpar blev vanlig. Har var bjalkarna, som gick genom
huset, intappade ett stycke under stolparnas 6vre adnda vilket medférde att
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Fig 49. 1 norra Skéne dominerade i dldre tid trd som byggnadsmaterial och dven pristgérdarna
byggdes som hogloftsstugor. Osterslovs boningslanga uppfordes troligen pa 1690-talet. Foto 1974
av forf.

vinden fick en rak vagg nedtill. Darigenom blev vinden rymligare och kunde
nyttjas béttre till kamrar och forvaringsutrymmen.!'® Det har framkommit att
rendssansarkitekturen var livskraftig och att den fortfarande omkring &r 1700
lag till grund for landsbygdspriastgardarnas utformning, trots att det egentligen
var ett byggnadsmode, som hade spritts i stiderna. Ideerna Oversattes till
landsbygdsforhallanden dar det inte fanns nigon gata att rikta fasadarkitektu-
ren emot utan ett gdrdsrum med en rikedom pa korsvirkestimmer, sarskilt
utanfor salen.!! En hogstolpskonstruktion uppfordes till sal och gdstkammare i
Hjirnarp 1727 medan boningslingan 1ag bredvid (fig 47).12 Annu s& sent som
1766 presenterade Carl Wijnbladh en parstuguritning efter skdnska forhallan-
den med hogstolpar (fig 48).13

I de norra delarna av landskapet forekom olika timmerbyggnadstekniker
men forst i Goinge moter uppgifter om timrade viggar i alla gardshusen.
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Traditionellt sett ar dessa omraden skogsbygder med god tillgdng pa furutri.
Hogloftsstugorna har varit vanliga och har aterfinner man timrade boningshus
pa prastgirdarna med varierande takhojder.'# I de mellanskénska Gvergangs-
omradena, mellan skog och slatt forekom ocksa timrade hus fast med klenare
timra i skiftesverk — en stolpkonstruktion som korsvirke fast med fyllning av
liggande timmer istillet for lera.'’ I omradet fanns s k balastugor eller stugor
uppforda med liggande timmer medan resten av gardarna bestod av korsvir-
keskonstruktioner eller skiftesverk med klenare ’bokefjolar’’ (bokebrader). !¢

Teknologisk fornyelse

Bristen pa byggnadsmaterial skapade en forandrad situation efter forsvensk-
ningen. Priserna pa furutimmer 6kade markant mot slutet av 1600-talet medan
eketimmer var svart att anskaffa.!” Det sammanhingde framfor allt med
skogsordningar och restriktioner fran kronans sida.!'® Det medforde bl a att
korsvirkeskonstruktioner spreds norrut och blev vanliga i randomradena till
slattbygderna dar de ersatte aldre balastugor. Balastugorna férsvann vanligen
inte utan &terfinnes som koksbyggnader.!® Aldre forskare talade gérna om
denna tid som en >’furudegeneration’’ darfor att furutrd, som man nu fick bygga
med hade sdmre egenskaper an ek.?? Det gjorde kanske datida slattbygdspras-
ter ocksd nér de beskrev sin mdda att kopa byggnadstimmer i staden ocht o m
torv fick inhandlas till bransle och ris till girdsgardar.?! Det fanns flera prast-
gérdar med langor, som var byggda pa kyrkogardsmuren och det fanns praster
som samlade pa allt i materialvig, ilandflutna skeppsmaster till lejder och
vrakbriader, som lades pa hog.?? Det fanns ett uttryck som ofta aterkom pa
1700-talet, namligen *’munketiden’’. Munkeladan pd HAaslovs prastgérd asso-
cierades med goda material, vilket betyder att man ocksa upplevde en bygg-
nadsteknisk forsamring.??> Ur munkeladan skar prasterna ut ekestycken till
andra hus och i ett annat fall anvandes brandskadade ekebjalkar.24

Under 1600-talet fanns det som redan nimnts en borgerlig byggnadstradition
med rikare timra pa boningshusets gardsfasad. Dessa idéer tog sig &ven uttryck
i tegelmurade viaggar, tegeltak och stengolv av tegel eller s k astrasten.?®
S&dana material var foretriddesvis forankrade till den del av garden, som
inneholl salen, vilken i sin tur merendels var kombinerad med en kéllare.
Byggnadsarbetena krivde nddvandigtvis murméstare och lejd arbetskraft, som
hamtades i stiderna eller pa godsen. De aldre beldggen for murade vaggar ar
koncentrerade till de nordvistra delarna av landskapet. Ar 1699 var bonings-
langan p& Ausés prastgard uppford med murad sten i kalkbruk mellan korsvir-
kets eketimmer, under fonstren mot garden. Upptill fanns en lervigg. Det var
en borgerlig byggnadsfasad och om ursprunget vittnar dven den speciella
underslagsbjilke som 16pte under loftet inomhus.2¢ Spridningsbilden tyder pa
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Fig 50. Tegelvaggar fore 1734. Uppgifterna
har daterats i figuren efter synehandlingens
artal.

Antal

45

40 9

35 1

30 1

25

201

Fig 51. Uppgifter om tegel-
viggar (svart stapel) i forhal-
lande till synematerialet (vit
—1680 1700 1720 1734 1750 1770 1790 _ 1810 1824 stapel).
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Fig 52. Tegelvaggar 1734—1799. 1 korsvir-
ke med lera och tegel, 2 korsvirke med en-
bart tegel.

Fig 53. Tegelvaggar 1800—1829. 1 korsvir-
ke med lera och tegel, 2 korsvirke med en-
bart tegel.
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en viss kontakt med Landskrona och Helsingborg men ocksa andra stader (fig
50).

Efter en stagnation, som paminner om folkstugornas borjade teglets egen-
skaper att viardesittas efter 1700-talets mitt (fig 51). Det fanns manga datida
hushallsteoretiker som dromde om tegelbruk dverallt p4 den skdnska slitten.
De tyckte sig ana en revolution i byggnadstekniken. En av dem skriver att man
gjorde tegel 6verallt i Europa men har saknades tegelslagerier.?” Ett tegelbruk
borde anldggas i varje socken och liksom i Holland och England borde i
Sverige tegel kunna framstillas utan skogsskovling. I brist pa sten var tegelsla-
gerier det enda alternativet att forverkliga stenhusbyggnadsidéerna pa skanska
slatten: *’Det pastas att en kack tegelslagare kan sla 20 stenar i minuten . . .”’28

Det blev emellertid ingen massproduktion av tegel och Carl Wijnbladh fick i
det avseendet ratt. Han anség att tillverkningen var for komplicerad for den
skénska allmogen och det krivdes bade 6vning och konst.?° Som framgér av
kartorna (fig 52—53) var det framst i de s k risbygderna norr om slitten som
prastgirdarna borjade byggas med tegel och dar 14g ocksd godsen med bygg-
nadshantverkare, som var fortrogna med stenhusarkitekturen. Godsen hade
inte sallan egna tegelbruk.3® Forst i ett senare skede borjade prastgardar
byggas med tegelviaggar pa sliatten i narheten av tegelbruk. Den sena sprid-
ningen tyder pd ett motstind mot teknologiska fordndringar.3! Kanske det
berodde pa den konservativa bymiljon dar prasten kunde markera sin sociala
stallning med ganska smd medel, ett battre fottra eller lersten i korsvirkesfac-
ken istallet for bondernas klinade lera.

Under 1700-talets senare del byggdes emellertid allt fler prastgdrdar med
tegel utanfor de stora sliattbygderna lings den s k skinska diagonalen. Det

Fig 54. Sydgransen for alnmatt vid angi-
vande av byggnadernas langd fore 1734.
Grinsen forsvinner senare under sjutton-
hundratalet.
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fanns tydligen storre mojligheter att introducera nya material utanfor slittbyg-
den, vilket kanske inte ar sd underligt med tanke p& de blandtekniker som
moter i ett overgangsomrade mellan skog och slatt. Under 1600-talet domine-
rade timmerbyggnadstekniken medan korsvirkeshusen borjade spridas till
dessa trakter under forra delen av 1700-talet. Déar fanns en &dldre hantverkar-
tradition med rotter i timmerbyggnadstekniken som lag till grund for korsvir-
keshusens utformning vilket resulterade i rikare timra och konstruktioner med
fottran.3? Har métte man inte upp korsvirkeshusen i binningar eller vaggrum
som pé sldtten utan i alnar, vilket var vanligt med timmerhus (fig 54). Man kan
sluta sig till att tegel var lampligt som fackfyllnad i en stabil korsvirkestimra
eftersom det girna uppstod sprickor mellan timret och teglet i en gles timra.
Det ar den ena sidan av saken, den andra ligger pa ett socialt plan ty risbygden
saknade troligen de entydiga byggnormer, som fanns pa slidtten. Det inne-
bar att man kunde finna skiftesverk, korsvirke med lera och brand tegel pa
samma prastgard.3?

Tab. 3 Boningslingans byggnadsteknik 1734 —1824.

a b c d e f g h
1734-39 S 2 2 1
1740—-49 11 1 1 1 2
1750-59 7 2 1
1760—69 7 1 2 1 1
1770—-79 5 2 3 1
1780—-89 12 5 3 1 S 1 4
1790—-99 15 2 1 1 1
1800—-09 24 4 3 1 5 1 3
1810—-19 12 2 1 1 3 2
1820—-24 7 1 7 1 1 2 3 9
s:a 105 22 17 4 18 3 14 21 204
% S1 11 8 2 9 2 7 10 100

a korsvirke med lera, b korsvirke med lera och tegel, ¢ korsvirke med tegel, d korsvirke med lera
och skiftesverk, e skiftesverk, f skiftesverk och knuttimring, g knuttimring, h ovissa beldgg.

Nya bostiader byggdes nu inte enbart med tegel utan aven knuttimring forekom
i de norra delarna av Skéne. De byggdes alltid med furutra vilket kanske inte
hade varit si vanligt tidigare. Aldre timmerhus var ofta uppforda med olika
I6vtrasorter, framst ek, vilket inte var aktuellt lingre. Furutimmer hade blivit
mera tillgdngligt genom ett lagre inkopspris sedan 1730-talet och nar knuttim-
ringstekniken vann terrdng efter seklets mitt sammanfoll det med goda kon-
junkturer.3* Knuttimrade boningshus ersatte efterhand en rad dldre byggnads-
tekniker som skiftesverk men ocksa korsvirke. Pa vissa platser var prastgadrden
den enda knuttimrade byggnaden i byn.3S Att tala om en furudegeneration for
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Fig 55. Laxknut, principskiss.

att beskriva furutriets egenskaper ar kanske inte alldeles rattvisande. Med
hjalp av det nya materialet byggde prasterna bostidder efter herremansplaner
som lag i linje med uppsvenska idéer.3¢

Under senare delen av 1700-talet introducerades de s k laxknutarna (fig 55),
som medgav sldta horn utan knutskallar, en nymodig timringsteknik i Gotaland
men #ldre lings Ostersjons sydostra kuster.3” Dessa knutar hade en del prak-
tiska egenskaper och medgav traets lAngsamma rorelser. Samtidigt underlétta-
des timmerhantverket med sldta ytor i haken.3® P& grund av tréets egenskaper
méste furuviaggen vanligen skyddas mot fukt genom impregnering, vilket var
ett &mne som de samtida hushallningsteoretikerna hyste stor karlek till.3°
Tidigare hade timmerhusen pé prastgardarna legat mer eller mindre oskyddade
(fig 56) eller bestrukna med ett lager tjira, som inkoptes i tunnor.*® Rodfarg-
ningen ansags vara en nyttig nyhet vid sekelmitten, bdde som konserverings-
medel och skydd mot eld och kombinerades gérna med en utvandig bradpa-
nel.#! Bada foreteelserna var socialt forankrade till den uppsvenska herrgérds-
arkitekturen. Det dldsta belagget i mitt material for ett stycke panel harror fran
1730-talet. Braderna sattes upp pa boningslangans gardsfasad, vilket dr ganska
kannetecknande for gdrdsrummet och dess prestigevarden.4?> Under senare
delen av 1700-talet borjade emellertid bradpanelerna att bli vanligare pa de
nordskanska prastgardarna och da runt hela boningsléangan.

I grova drag pagick denna forandring under 1700-talet men det ar inte sakert
att tegel eller knuttimring var helt avgérande for de nya och mera differentiera-
de bostaderna. Det gillde att 16sa problem som hade att gora med bjialkarnas
barighet. Bredare bostadshus stillde storre krav pd de bjdlkar som bar upp
loftet och slutligen taket, isynnerhet niar de 10pte tvarsigenom huset utan
mellanvéiggar vilket var vanligt i salarna. Under 1700-talet finner man s k
ridbjalkar pé loften (fig 57). En ridbjalke lades tvars over de andra bjilkarna
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Fig 56. Knuttimrad loftbod utan nigon skyddande bridpanel. Pristgirden i Loshult. Teckning
1884 av R. Mejborg i Dansk folkemindesamling. Foto NM.

och strackte sig 6ver ett par binningar av huset och skruvades fast med hjalp av
jarnbultar.*3 For att bygga bredare hus kriavdes det nddvandigtvis en kraftigare
bjalkkonstruktion och da blev ridbjalkarna en vasentlig byggnadsnyhet i brist
pa kraftigare timmer. Darigenom stadgades bjalkarna och husen kunde byggas
bredare. Men ridbjdlkarna hade ocksd en annan uppgift. De lades ibland in
sekundart for att stabilisera och darmed radda #ldre hus fran forfall.44 P4 sitt
eget sitt banade emellertid ridbjalkarna vagen for bredbyggnaderna som bygg-
des med tegel eller med knuttimrade, massiva timmervaggar.

En motsvarande konstruktion som inte inkraktade pa loftets fria yta var
underslagsbjilkar, som lades in lings med huset och bar upp tvérbjilkarna
underifran (fig 58).4°> Under 1600-talet var det en vanlig konstruktion i stads-
borgargardar i Tyskland och nyttjades i de s k sachsiska husen som ’Unter-
zug’’.46 Bade ridbjalkar och underslagsbjalkar maste riaknas till de borgerliga
tekniker, som prasterna giarna omgav sig med, men samtidigt hade underslags-
bjalkarna en speciell uppgift. De Okade bjilkarnas barighet underifran vilket
var angeldget nar loften var tyngda av lera. Ett sddant lerlager kallades for
skunk och lades pé loftet for att viarmeisolera stugan och for att hindra en
eldsvada att nd halmtaket.*” Det var framst korsvirkeshusen som hade dessa
skunkar och det var en skinsk teknik, som anségs vara foredomlig.4® Men de
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Fig 59. Listetra. I en vdgg med blandteknik, bile nederst och lera dver stricker sig ett listetra

utanpé de tre facken till vinster och ersitter I3shulten. Det &r infillt i viggstolparna och fastgjort
med tranaglar. Ravlunda nr. 7, Albo h:d. Uppmétning av G. Gustafsson 1928 LUF G 72.

blev aldrig vanliga, inte ens pé slittens priastgérdar. Loftet 6ver stugan behov-
des till spannmal och senare omkring 1800 till inredda kamrar.

Virmeisoleringen var en vasentlig detalj som forbattrades under 1700-talet
och som medgav mera differentierade bostider. Lersten eller s k rasten var ett
effektivt isolerande material. Det var obrand tegel, framstéllt av lera som #ltats
med hackelse, formats i tralador och torkats som torv i solen pa Oppna falt.4°
Det murades som briand tegel men var betydligt lattare att framstilla. Tamligen
regelbundet isolerades tegelbyggnaderna med lersten invandigt och det var
inviandigt som detta material limpade sig bast.5® Men lersten murades ocksi
som surrogat for det branda teglet i ytterviggarna i synnerhet pa slattbygden,
nir timran var s klen att en stabiliserande murning var nddvandig.5! P3 sitt
och vis blev lerstenen ett alternativ till det brinda teglet pa slittbygden och
stillde inte s hoga krav pé timran. Det forekom dar timmerverket var samst
och kombinerades inte sidllan med sidobandskonstruktioner eller s k listetran
(fig 59—-60).52 Nir lerstenen lag i ytterviggen maste den putsas for att inte falla
sonder, vilket dr en vasentlig skillnad till teglet. Brand tegel murade man for att
det skulle synas, vilket accentuerades med fogstrykning mellan stenarna me-
dan lerstenen kalkades Over for att leran skulle behalla fuktigheten. Men
kalkputsen kunde man dndd experimentera med sa att den fick nyanser som
bara pristgarden hade. Man blandade kol i kalken och pa s& vis blev ex
Vemmenhogs prastgard den enda gérden i trakten som kunde uppvisa en
morkare puts.’3

Till de f& positiva foreteelserna i allmogens byggnadsskick horde de skanska
halmtaken, som enligt bedomare borde spridas uppat landet, sarskilt Oster-
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Fig 60. Listetri, eller sidoband 1734—1824.

och Vistergotaland.’* Halmtaken forandrades inte heller mycket och det var
uppenbarligen besvirligt att ldgga tegeltak. Redan omkring 1700 fanns det
prastgirdar som kunde uppvisa taktegel men det var aldrig lagt 6ver hela taket
utan mot gardssidan. Som exempel kan ndmnas nattstugan pa den rika prast-
garden 1 HAaslov som hade ett stycke tegeltak.’®> Under loppet av 1700-talet
fanns det emellertid praster som forsokte lagga tegel pa taken men ofta forga-
ves. Det visade sig att teglet girna vittrade sonder och fordrade finare lertyper
an murtegel. Leran skulle vara jaimnare blandad 4n vad som var vanligt med
murtegel.>® Takteglet var tyngre och kriavde starkare underlag dn ett halmtak.
Det gick inte att bygga klena raveltak utan de maste forst ersittas av lakttak.s”
Till detta kommer s& den positiva propagandan fran kronans sida for halmtaken
och de egenskaper, som brukade tillmatas halmen. Den skyddade mot solvar-
men pd sommaren och bevarade husviarmen pi vintern. Det dr emellertid
tydligt, att de nordskanska prastgardarna skiljer sig frdn de 6vriga. Har intro-
ducerades spantak (fig 62) omkring 1800, som ersatte bdde halm och vasstak
och spantaken rodfargades liksom husen i vrigt.58

Den byggnadstekniska debatten

Asikterna pa centralt hall ger ett visst perspektiv pa den byggnadstekniska
forandringen under 1700-talet. Nar man studerar den fysiokratiska debatt som
fordes omkring 1700-talets mitt och senare finner man en alldeles bestimd
uppfattning om korsvirkeshusen, som de skanska priasterna byggde. I sitt
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Fig 61. Ullstorps prastgard med korsvirke i teglet. Fransett den bortre grundmurade gaveln &r det
samma manbyggnad som rekonstruerats i fig. 39. Gavelpartiet byggdes senare under 1800-talet.
Foto som tillhor kyrkoherde C. Wallin.

presidietal for vetenskapsakademin berattar greve Carl Johan Cronstedt, att
han inte alls forstod nyttan med dessa hus:

»Til slut wil jag allenast ndmna et ord om korswarksmurar, som wore
tilonskandes, at man aldrig hade tiankt pa, ty om de hafwa ndgon nytta i
anseende til det lilla rummet de intaga, och hastigheten at dem uppbygga, s&
swarar den ej emot den faran, som de dro underkastade af eld och man kan
med skil kalla dem tillagade bal. Sedan aro de och aldrig fria fran drag,
emedan sd snart fylningarne begynna at torka, sé skiljer sig murningen ifrdn
upstandarne och twarstackarne, s& at dagen skiner igenom alla waggar.’’>°

Carl Hindrich Konig skriver i sin Inledning til mecaniken och bygningskonsten
ungefiar samma sak:

T Swerige aro flera slags husbygnader, men besynnerligen dessa 3ne i bruk,
nembligen stenhus af tegel, korswarkshus och triahus, det forsta ar wél
ostridigt det bésta, men sd maste en wil bygd tribygning kunna wara i flera

99



Fig 62. Den knuttimrade manbyggnaden p& hog stenfot med spéntak och rodfargade vaggar.
Hastveda pa 1920-talet. Foto NM.

ahr om den underhélles, fast ej sd linge som ett stenhus. Korswiarkshusen,
som i Skine och Halland 4ro mer brukelige 4n hir uppe i Swerige aro ej
synnerligen duglige, bade for det de dro owaraktiga och otéta, som ock at de
aro wid eldswador ganska farlige.’’¢°

Efterhand tar flera andra forfattare upp samma tema och betonar att triahus och
tegelhus ar foreddomliga, medan korsvirkeshusen ar daliga.®! Det har ett tids-
maissigt samband med teglets 6kade spridning under 1700-talets senare del.
Propagandan for battre timringstekniker sammanfoll med den 6kade spridning-
en av knuttimrade boningshus.®? Senare pd 1790-talet borjade en debatt om
lerhusen varvid intresset koncentrerades till lerstens- och stampehus samt
eldsidkra yttertak med lerskivor efter kontinentala férebilder.6* Men nir kors-
virkeshusen nimndes sa var det i negativa ordalag.

Fran 1790-talet pagick ocksa forarbetena till en ny skansk prastgardsfor-
ordning. Ingen av de berdrda, domkapitlet i Lund eller kungl. maj:ts befall-
ningshavande i Kristianstad och Malmo samt prasterna, var lingre intresserade
av korsvirke med klineviggar i boningshusen. Istillet 6nskade man att bonings-
husen byggdes med tegel eller lersten pa slatten medan uthusen girna kunde
uppforas efter *’ortens sed”’ med stolpar som stod pé stenar och klinevaggar. %4

100



Fig 63. Den lerklinade manbyggnaden. Brandstad. Foto 1931 NM.

I skogsbygden borde pristerna f& bygga timmerhus och boningshusen borde
vara knuttimrade med kraftigt balvirke medan uthusen kunde bestd av skiftes-
verk med plankor.®S Enigheten var péfallande stor rorande halmtaken och
endast med viss tvekan ansdg somliga, att prastgdrdarna skulle f4 lov att
byggas med tegeltak, sticke- eller spantak. Det var fér dyrt och av samma skal
forkastades tanken pé grastensmurar i ladugdrdarna. Ingen vagade rekommen-
dera sddana stenhus med tanke pa "’efterkommandes nytta av att man ruinerar
sig sjalv’’.%¢ Vad som var billigt och foga underhallskravande fordes fram och
pa det sittet motiverade domkapitlet ett férsok att introducera sidobandskon-
struktioner i storre omfattning.®” Men kungl. maj:ts befallningshavande i
Kristianstad ville helst slippa att se korsvirkeskonstruktioner pa prastgardarna
och foresprdkade grundmurade hus med tegel eller lersten Gverallt. 68

Om det fanns ndgonting som genomsyrade dessa diskussioner sd var det
tanken pé en socialt representativ byggnadsteknik och det &r en aspekt, som 1
stora stycken forklarar fordndringarna under 1700-talet. Nymodiga material
hade alltid en tendens att bli prestigeméssiga kulisser mot gdrdsrummet, snara-
re dn en mera allsidig nyorientering. Det innebar att man ofta inte tog vara pa
de praktiska fordelar som ex tegel gav. Fortfarande vid slutet av 1700-talet
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finner man att tegel placerades p& boningslangornas girdsfasader och i de stra
delarna av landskapet byggdes traditionella ldngor med tegel istéllet for lera.
Med ett sddant material kunde man ha byggt lika stora och breda salsbyggna-
der som i nordvistra Skane.®® Aven den utvindiga bradpanelen introducerades
mot gardsrummet. Vad som egentligen harstammade fran den fysiokratiska
debatten om byggnadskonsten, om nytta och bestindighet, kan egentligen
diskuteras. Enligt min uppfattning anvénde pristerna sig av tidens gingbara
idéer sa att de gav utdelning ur social prestigesynpunkt och nyheterna kan inte
enbart forklaras i praktisk-funktionella termer. Visserligen utpekades prister
som ledargestalter i rollen som byggmaéstare men effekten skulle ga férlorad om
de uppmuntrade allmogen att bygga likadant.”°

Det ar svart att ange exakt hur manga ganger greve Cronstedts idéer om
korsvirkeshusen upprepades i de akademiska kretsarna: Korsvirke med lera
var nagot som méanniskor byggde utan hansyn till efterkommande.’! Sadana
hus var aldrig fria fran drag och de f6ll snart samman.’? Och bénderna besva-
rade sig allt for mycket av att slipa hem timmer, bjilkar och sparrar som de
kopte langt borta:

’Ho vet icke at slattbon sysselsétter sig niastan hela vintren, at sldpa fram
byggningsvirke, hvilket redan stigit alt for hogt.”’73

Bakom de nya byggnadsteknikerna under 1700-talets senare del ddéljer sig
komplicerade sociala processer. Forandringen bottnar i de sociala vardeskalor
som blev synliga i byggnadssattet och som skapade en bild av prasten. Det var
inte langre foredomligt att bygga korsvirkeshus med klinevaggar, som efter
seklets mitt associerades med den skanske bondens troghet och hans sétt att
bygga ’efter farfars vanart’’. En viktig sida av de nya teknikerna var att de
uttryckte ett socialt avstindstagande frin de normer som bildade ’’ortens
byggnadsskick’ och allmogens sitt att 16sa sina byggnadsproblem.

De byggnadstekniska forandringarna omfattade emellertid inte alla prastgar-
dar p4 samma satt. I risbygden och i skogsbygden var prastgdrdarna mera
kansliga for idéer som lag i tiden, medan slattbygdernas girdar konserverades i
ett aldre monster (fig 63). Det berodde inte pa bristande handelskontakter. I de
fall nybyggen verkligen kom till stind under senare delen av undersdkningspe-
rioden himtades varor och hantverkare 6ver linga avstind fran skogsbygden
och fran stiderna.’* Det berodde snarare pa att HO 1734 uteslutande talade om
korsvirkesbyggnader och stugor som mittes i vaggrum, vilket inte kunde
tillimpas utanfor slatten. Férordningen hade sin storsta giltighet pa sliatten och
bidrog sannolikt till en viss konservatism.

De knuttimrade och dven de tegelmurade boningshusen uppfordes utanfor
slatten pa ett satt, som ofta var langt battre 4n synemannen hade tankt sig.”s
Ett frenetiskt stottande av aldre langor var ett slattbygdsproblem och under-
hallskostnaderna blev med tiden dryga och lades till 6verbyggnadssummorna.
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P4 slitten infogades manga ridbjilkar i efterhand for att ridda boningslidngorna
fran forfall och med hjalp av lejda domkrafter lyfte man upp byggnaderna for
att byta fottra eller stdlla viaggstolparna tillbaka pé sina stenar, men till vad
nytta? Ekonomiskt kunde det vara férsvarbart att reparera korsvirkeshusen pa
slatten men ur social och kulturell synvinkel maste det forr eller senare inverka
pa sjalva priastrollen. Det fanns préaster som ansig, att prastgirden kriavde
storre uppmarksamhet an prastgirningen och det blev ett samtalsdmne i sock-
nen.’® Det var manga ganger svéart att halla distans till bondernas kreatursilta-
de och klinade lera nar prastgarden byggdes i samma teknik, &ven om rummen
kallades *’garderobe’’ eller *’contoir’’.

Prasten identifierade sig knappast med folket som ocksd byggde pa ortens
vis men efter ’bondemanér’’.”” Han kunde leva pa illusionen om en annan
bostad dn den verkliga, dirav dessa franska benimningar. Granskar man
byggnadsteknikerna i detalj sd finner man snart att slattbygdsprastgirdarna
uppvisade tekniker, som var frimmande i bondemiljé, ex salen med den
murade kéllaren och nagot litet stycke tegelvagg. Prastgardarna anpassades till
ortens byggnadsskick och darmed kunde nigra tegelstenar pé sldtten motsvara
en hel tegelbyggnad i risbygden.

Arbetsorganisation

Konstituerande for slattbygdens vilintegrerade bysamhéllen under 1700-talet
var olika samarbetsformer. Bland arbetsgillen, som var en bred uppslutning
av byns méanniskor kring en gemensam syssla, marks dven klinegillen. Genom
Linné, Solberg och Nicolovius kénner vi till hur de fungerade. I allménhet
saknas s&dana skildringar i prastgdrdssammanhang men 1682 forekom ett kli-
negille i Landskronatrakten:

>, .. nar timmermannen har upphuggit husen och nér husen blev lerslagna
s& ock nir fyllningen ar framdken till porten sa har fuller férsamlingen Iatit
hjalpa med sina folk, som brukligt ar pé landet, diremot ha de bekommit mat
och 61, och blivit vil fignade innan de om kvillen gatt hem.’’78

Klinegillen var emellertid en sallsynthet pé prastgardarna. En prast i grannska-
pet berittar 1703, att de skinska prasterna sjalva maste bygga och halla sina
gardar vid makt utan *’den ringaste’’ hjilp av forsamlingarna.”’® En annan prist
sager att forsamlingen inte hjalper prasten det minsta vid byggandet.?° Inom
patronella férsamlingar forekom dock byggnadshjilp genom bonder, som
hjalpte till att kora fram timmer, skinkt av herrskapet.8! Citatet ovan giller en
patronell forsamling och de skyldigheter som patronus méaste iakttaga var bl a
att bidraga till pristens husbyggnad.®? I 6vrigt hade tiondekonflikter under
forsvenskningen omintetgjort tanken p& bondernas bistdnd. De ansag sig med
helgonskylden ha givit full betalning for prastens hus.
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Kronan, som hade jus patronatus till storre delen av prastgardarna uppfylide
sina aligganden genom att prasterna fick nyttja kronans skogar till timmer och
vedbrand.® Men med arbetet fick prasten ingen hjilp utan tvangs kdpa sina
tjanster. Det ar emellertid ofta oklart vilka personer som drogs in i sjilva
husbyggandet och fragan adr komplicerad. Man kan dock inte utesluta, att
arbetsgillen fungerade, trots att de inte blivit dokumenterade, ty det fanns
anledning att dolja sadan hjalp. Nar prastgarden skulle frantrddas var den
avgiende parten intresserad av att f4 ut s mycket pengar som mojligt for sin
byggnadsverksamhet.® Men redan pa 1600-talet rekvirerades hantverkare fran
skilda hall, nér ett hus skulle byggas. Det var snickare till golven, sdgskirare
och timmerman till den barande stommen. Just timmerméannen spelade en aktiv
roll for byggnadernas konstruktion. De skulle kidnna till traets egenskaper och
berdkna dess torkkrympning, bjialkarnas barighet och fogarnas styvhet tillika
med matt och proportioner av hela byggnaden. Timmermannen hade en fram-
skjuten stillning vid bondernas klinegillen. Enligt Solberg skulle han méarka ut
timmerskarvarna medan folket sdg pa. Sedan fick de sjilva yxa till timret.85
Hans nirvaro i ett internt bygdéromal visar att hans kunskap var betydelsefull
och mera statusbetonad an hans kollegers, nar de arbetade i staden.?®

Timmermannen var under 1700-talet en slags motsvarighet till 1800-talets
lantbyggmaistare. Hans yrkesstatus paverkades efterhand i viss man negativt
av att antalet timmerméan pa landsbygden steg kraftigt. Darmed uppstod tva
kategorier timmerméan. Den ena kom fran stdderna och godsen och betjanade
urbana grupper bl a préaster p& landsbygden enligt ett dldre 1600-talsmonster.
Den andra gruppen av timmermén, som upptrader i byarna under 1700-talet
hade en agrar kundkrets.8” Under senare delen av 1700-talet ansdg man i
tongivande kretsar, att timmerman kunde vem som helst vara, *’blott han
formaddde hugga i samma fog fyrtio gdnger utan att missa’’. Senare bidrog
murmastare och smeder till att férringa timmermannens kunskap. En vink om
detta ger ankarjarnen och beslagen i korsvirkestimran istallet for timmerhugg
och fottran, som spikades ihop i hérnen, vilket forekom under senare halften av
1700-talet.88

Murmastarna vittnar om de kontakter, som priasterna pa landsbygden i dldre
tid sokte halla med hantverkare i stiderna.®® Rendssansarkitekturen, som vi
finner rester av omkring 1700, tyder pd borgerliga influenser under 1600-talet.
Normalt sett var murmastarnas roll begransad. Under loppet av 1700-talet var
det deras uppgift att mura spisar, skorstenar, bakugnar och kélnor. Men de
skulle ocksé lagga tegelgolv eller “’astrasten’’ i rummen och med sitt arbetsfolk
ansvara for kalkslagning av ytterviggarna. De var sdlunda vil fortrogna med
prastgardarna pa landsbygden, nir deras arbete alltmer utstriacktes till tegel-
vaggar och grundmurade hus under slutet av 1700-talet.®°

Liksom timmermén och murmastare tillhorde snickarna de hantverksgrup-
per, som under 1600-talet arbetade for en urban kundkrets.®! De rekvirerades
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allmént till loft och golv, var fértrogna med klenvirke, i synnerhet brader men
utférde aven inredningsdetaljer, fonsterkarmar, hyllor och mobler. Under
1700-talets lopp, d& panelade gavelrosten istéllet for flitverk blev vanligare, foll
de inom snickarnas arbetsomrdde. Till denna grupp av ursprungligen stads-
hantverkare hérde ocksa glasméstare.

Smeder och taktidckare var slutligen de enda yrkesgrupper, som hade fram-
skjutna positioner i det agrara samhéllet. Béde i slott och koja var taktickarens
arbete med langhalm och vigrar detsamma. Smedens arbete var inte framtré-
dande pé priastgardarna eftersom las och beslag 6verlevde triet men smederna
anlitades inte séllan for att virdera jairnvarorna.

1700-talet innebar efterhand en teknisk specialisering. Pristerna 6vergav de
smala, lAnga lingorna for bredbyggnader. Nya normer for tekniska detaljer
kravdes och leran i facken ersattes av tegel. Ocksé kunskapen specialiserades.
Det som tidigare hade varit valkdnda saker pa landsbygden blev nu forbehallet
en krets av yrkeskunniga i byggnadskonsten.

Egentligen var det, som vi sett, resultatet av en lingre tids utveckling. Redan
under senare delen av 1600-talet tvingades pristerna att soka lejd arbetskraft,
med eller mot sin vilja. De stélldes utanfor grannelagets hjalp vid husbyggnad
genom att bonderna ansag sig ha kopt sig fria fran detta. Darfor kunde prasten
rekvirera hantverkare till sin gird, som stod utanfor bygemenskapen. Om
klinegillen skulle ha forekommit mera allmént p& prastgardarna under 1700-ta-
let eller andra slags samarbetsformer mellan présten och grannarna, si vore en
del av den lejda arbetskraften dverflodig.

Vid 1700-talets borjan hade i princip alla hantverkskategorierna funnits i
staden men préasterna hade nyttjat dem i skiftande utstrackning. Nar timmer-
maén till exempel borjade upptriada pa landsbygden under 1700-talets lopp kan
vi forutsitta, att prasten viljer hantverkaren fran en urban miljé for att darige-
nom markera sin sociala position. Nir omsider murméstaren i staden gor
ritningar till prastgarden pa landet dr det en f6ljd av rorelsen mot urbana centra
och deras hantverkare, som forsiggatt under en langre tid. Det mest synliga
resultatet av denna process ar, att prastgdrdens byggnadsteknik fjarmas fran
den kunskap som rader i agrarsamhallet.

En direkt utlosande faktor efter 1700-talets mitt, som drev prasterna till den
borgerliga hantverkstraditionen, var de fysiokratiska idéerna. Det svenska
byggnadsskickets historia priaglades till en del av ett evolutionistiskt tankesatt,
som gjorde lerhus till de mest primitiva bostdder. Under 1700-talets slut for-
madde de skanska prasterna tillgodogora sig sddana synpunkter, ett aktivt
avstandstagande fran den agrara byggnadstraditionen rattfardigade den urba-
na.
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Forandringsprocessen

Som jag inledningsvis omtalade, har jag tagit fasta p& det kulturella spelet
bakom bostddernas utformning for att analysera en férindringsprocess. Manga
museiguider brukar berétta om stackarebjilken, som strackte sig fran spisen till
langvaggen, ett exempel pd hur de materiella formerna formedlade sociala
budskap.! De samst ansedda fick trdda dit in i stugan medan andra som stod
hogre upp pa rangskalan tog plats bredvid bonden. I hans hogsite fanns ett
annat budskap genom att det var placerat i ett horn, husaltarets traditionella
plats, vilket 1ag till grund for bordsplaceringen.? I denna undersdkning har vi
sett att dagligstugan mer eller mindre forsvann frin de flesta prastgardarna
under 1800-talets borjan men nagon gang fick de kvarstd som ett dagligt rum.
Ordet stuga levde nu vidare i folkstugan. Bostaden dr med andra ord bunden
till férestallningar om regioner med varierande uttryck och det ligger néra till
hands att tala om en kognitiv rumsupplevelse.

En del detaljer hade uppenbarligen sin betydelse som uttryck for en rad
forestallningar. Det kunde vara ett gardskors eller en husbrand med néagon
slags magisk eller skyddande forméga (fig 64). De senare omtalas i det dldre
skedet som timmerstycken, som reste sig hogt 6ver gavelnocken.? Symbolef-
fekten var avsiktlig och vanligen brukar man definiera symboler si.* Men
enligt mina intentioner bor byggnadsmiljon i sin helhet definieras som ett

Fig 64. Husbrand pa gavlarna. Vésby préstgérd pa 1830-talet. Akvarell av N.M. Mandelgren,
Mandelgrenska samlingen LUF.
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komplex av kommunikativa element som omfattade handlingar och sociala
beteenden. Orsaker och sociala foljdverkningar av en byggnadsnyhet sam-
manhinger med den kulturella miljon vilket leder in pa dialektiken mellan
materiella former och kulturella varderingar *°. . . tingen eksisterer som hand-
ling, som noe som foregér, som prosess.’’?

Nar jag i fortsattningen forsoker analysera hur férandringarna kom till stdnd
1 byggnadsskicket soker jag inte nigon isolerad forandringsfaktor.® Inte heller
gar det att enbart utgd ifrdn nagon ekologisk determinism bakom byggnads-
skickets utformning. Vi méste relatera form, teknik och material till manni-
skorna sjalva. For dem finns ett utbud av byggnadsalternativ, som varierar
mellan olika samhillen och som ar socialt och kulturellt orienterade.” Bygg-
nadsalternativen ar inte bestimda en gang for alla utan varierar aven i tiden.
Samhillets forandring mot en storre komplexitet under 1700-talet avspeglas i
fler byggnadsalternativ. Pa prastgdrdarna borjade bostader och byggnadstek-
niker upptriada, som var otinkbara tidigare och som brot mot den rittsliga
ramen. Det var inte lingre s& naturligt, att ett visst bostadsbehov svarade mot
relativt f& I6sningar. Husen visualiserar saledes sociala processer, ’des choses
sociales’’.8

For nigra ar sedan betonade S. A. Tokarev att byggnadsskicket represente-
rar en balans mellan férestillningsvarlden i ett klassamhalle och dess materiella
yttringar — en Overensstimmelse, som pekar fram emot fordndringarnas inne-
bord.? De sker for att uppratthalla nigonting, som kanske inte forandras.
Permanens och fériandring ar processer, som griper in i varandra och de kan
kanske ocksé i viss mén férklara varandra.!® Att vilja en ny bostadsform var
kanske ett sitt att uppratthalla timligen konstanta behov av trygghet, social
identitet och prestige men det finns ocksd en annan aspekt pa den yttre
forandringen. Den kom till stind i konfrontationen mellan kulturella varde-
ringar och materiella former, som uttryckte motstridiga budskap. I det per-
spektivet kan man tala om permanens, som ett tillstdnd av balans, harmoni
eller konsistens mellan varderingar och uttrycksformer.

Situationen vid 1700-talets mitt

Det ar svart att precisera “’the context of situation’”” men det var en ny
samhallsbild som holl pa att vaxa fram. En hastig befolkningsdkning och ett
vaxande antal proletira grupper i gathus och backstugor satte sina spar i
byarnas utseende och medférde sannolikt att den sociala gransen mellan egen-
domsldsa och jorddgande blev mer uttalad. Men som Sven B. Ek papekat var
det en langsam process, som inte alltid manifesterades i nagra materiella
uttryck.!! Bonderna fick inte forran pa 1800-talet ekonomiska forutsattningar
att omséitta en rad borgerliga impulser i materiella uttrycksformer. Vid 1700-ta-
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lets mitt skonjer man en mera markerad boendeuppdelning av husbondfolk och
tjanstefolk pa prastgirdarna och tendenser till en mera individualistisk och
t o m kalkylerande ekonomi. Liknande frigor har B6rje Hanssen studerat i
bondens hushéll och tiden efter omkring 1730 benamner han det herila skedet,
husbondevildets tid.'? Han anser, att bondernas hushall med tjanstehjon och
legoarbetare borjade organiseras hierarkiskt kring bonden och hans hustru.
Det ar emellertid pafallande hur priasterna manipulerade med materiella sociala
symboler, som forst efter ett hundratal ar bérjade nad allmogens nivd. Det
racker med att ndmna saddana detaljer som tegel, folkstugor och salar till
finrum.

Jag har fastnat for idéerna i detta skeende och sérskilt den s k fysiokratiska
byggnadsdebatten, som férdes vid 1700-talets mitt. Den speglar ridande stim-
ningar ifrdga om den roll byggnadsskicket borde spela i det framtida samhéllet.

De skénska prasternas situation hade forandrats och det var inte lingre
fattiga studenter, klockare eller substituter som drog ut och in pa prastgardarna
som pé 1600-talet. Carl von Linné kom ofta i kontakt med dessa préaster under
sin sk&nska resa och han imponerades av deras bokliga bildning och lardom.!3
Den teoretiska utbildningen hade forbattrats och med sin akademiska bak-
grund lyckades de tillskansa sig en position i socknen.!* De blandade sig inte
med sockenborna i allehanda varldsliga ting som pa 1600-talet.!s

Forordningen om de skdnska prastgardarnas byggnader 1734 hade nu tratt i
kraft och betraktades till att bérja med som ett riattesnore som skulle skapa
ordnade forhallanden vid av- och tilltradessyner.!® Efter ett tjugotal ar hade
dessa forhoppningar grusats och ersatts av en kénsla av social underligsenhet.
Det hade funnits for fi nyheter inrymda i foreskrifterna om de laga husen
fransett mojligen singkammaren. Det var en traditionell langa som foreskrevs
till bostad medan uppsvenska prastgardar hade blivit reglerade som salsbygg-
nader redan 1727. Aven de skanska officersbostillena fick byggas med den
franska planen enligt férordningar fran 1730-talet. Jag tror man vagar pasta, att
HO 1734 var en av de sista stora manifestationerna for ett reformatoriskt
priastgardsideal — en boning for Bibelns vingdrdsman (Palladius).

I de hogre samhillsklasserna fanns en uppfattning vid mitten av 1700-talet,
att folket endast drev omkring som boskap pa de banade vagarna och byggde
sina hus efter “’farfars vanart’’.!” Dessa méinniskors bristande férstdnd gjorde
byggnadskulturen bristfallig, vilket inte minst ansdgs om de skdnska bonder-
nas. Prastgidrdarna kunde sillan uppvisa battre byggnadsskick utan de var
liksom bondens hus byggda med bade lera i facken och kvistar i raveltaken. De
skulle enligt en datida historieskrivning forfalla som forfadernas hus.!8

Att prasterna efter 1700-talets mitt i 6kande utstrackning sokte sig till en
hantverkarkrets, som var fortrogen med den borgerliga byggnadskonsten un-
derldttades som vi har sett av att de stod utanfor bondernas arbetsgemenskap
vid husbyggnad. Dartill kom misstron mot den skinske bondens forméga att
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uppfora hus. Detta ledde i sin tur till att bonderna borjade att stillas vid sidan
niar de som namndemin skulle projektera nybyggnader till prasten enligt HO
1734.19

Symmetri, centrala eldstider, 6kad bredd, starkt och massivt byggnadssitt
samt forkastelsedomarna dver de gamla husen med deras triangsel och forfall
gjorde den borgerliga stilarkitekturen begriplig for synemannen. Synpunkterna
kunde ha forts fram nar som helst men nu var det gangbart och patriotiskt att
uppticka brister i det gamla byggnadssittet.2? Situationen paminner om en
teknologisk psykos.?! De positiva viarden som figurerade bakom valet av nya
materiella uttrycksmedel var bl a forankrade i experimentets berdmlighet och i
stenhuspropagandan. Saknade man sten s& borde man &tminstone bygga ’til et
utseende af stenhus’” med kraftig vaggputs av hiastgédsel och hackad halm —
ett kulissmaterial.??

Vid 1700-talets mitt var det inte sa svart att bryta upp fran det invanda
bostadsmonstret och det fanns helt sdkert motiv, som kunde legitimera en
nyorientering. Den experimentella verksamheten hade emellertid sina be-
gransningar och var socialt bunden till de hogre samhallsskikten. Det lag i
deras intresse att begriansa utbudet av idéer till andra samhéllsskikt eftersom
husen var ett sitt att visualisera den sociala rangordningen, som med ett
naraliggande exempel kom till uttryck i prastens tradgird som f6rebild for
allmogen.?? Det talades inte om prastens byggnader. Frilsemannen fick avgora
vad som kunde vara lampligt for torparen och de ldgre samhillsskikten borde
inte forsoka imitera de hogre.?* De fattige, slutligen, byggde bara som de
formadde:

LX)

. . men kan dock af hela samfundet tillhallas, at upsitta sin boning uti
mera afligsne grander, hvarest deras byggnad a4r mindre synbar och saledes
icke s latt gifver de resande en bedrofvelig dsyn af lutande véggar och
forfallna hus.”’?>

Den ekonomiska situationen

Prasternas ekonomi var i stora drag oféranderlig. En drsbudget kunde inte 6ka
mycket darfor att den vanligen bestod av dldre rattigheter som offer, tertial-
tionde och helgonskyld, dels ritten till inkomsterna av prastgdrden och annex-
och mensalhemman. I en del fall spelade tiondeinkomsterna en avgorande roll
for prastens levnadsvillkor (fig 65—67). Ett sddant ekonomiskt system kunde
den enskilde prasten inte paverka annat 4n genom rationaliseringar i jordbru-
ket. Variationerna i inkomsterna betingades darfor huvudsakligen av goda och
daliga spannmalsar, som paverkade prastgadrdens avkastning och tiondein-
komsterna (fig 68). Nu infoll goda ar p&4 1750-talet och dnnu en bit in pa
1760-talet men det spelade enligt min mening ingen avgorande roll for bygg-
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Fig 65. Inkomster och utgifter p4 Loderups prastgard i Ingelstads harad efter innehavarens upp-
gifter &r 1823. Brevkoncept B 1:105 LDA. Loderup var ett fett pastorat men trots att inkomsterna
var stora var dir ingen storre byggnadsverksamhet (Loderup 1824).
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Fig 66. Inkomster och utgifter pA V. Vrams prastgird i Gérds hérad efter innehavarens uppgifter
ar 1815. Svar pa cirk. 190 1815 F II ja: 35 LDA. V. Vram tillhérde ur inkomstmassig synvinkel
de medelmattiga pastoraten men svarade 4nda for en av de allra forsta knuttimrade salsbyggnads-
planerna pa 1750-talet.
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Fig 67. Inkomster och utgifter pd Reslovs pristgard i Onsjo hérad efter innehavarens uppgifter
1823. Brevkoncept B 1:105 LDA. Hér bodde en prist, som gétt till eftervirlden som lat och rik.
Han brukade skicka gddkalvar och kalkoner till biskopen och domkapitlets medlemmar i Lund. P&
vintern lade han patience och byggnaderna brydde han sig inte om (Ahnfelt 1857 s 81f). Det var en
ganska forfallen prastgard trots att inkomsterna inte var daliga (Reslov 1824). Jfr s 140 not 76.

nadsverksamheten. Man byggde inte enbart nér tiderna var ljusa utan man
tvingades alltid att bygga i stort och smétt, &ven nir Konjunkturerna var
samre.?2®

Anda maste vi utgd ifran att de ekonomiska intressena paverkade valet av
byggnader. HO 1734 talade om en arlig byggnadsskyldighet, som skulle vara 15
dlr smt pa ett helt hemman och som skulle tdcka byggnadsverksamheten. Det
var forlorade pengar, som inte ersattes av tilltradarna d&ven om de kunde ha
gladje av att husen hade underhdllits. Den arliga byggnadsskyldigheten var
emellertid inte anpassad till markegangspriserna och realvardet av 15 dlr smt
minskade alltmedan inflationen bidrog till 6kade priser pa byggvaror efter
seklets mitt. Undantagsklausulen om s k 6verbyggnadssummor, det 6verskju-
tande beloppet, blev den normala berdkningsgrunden fér nybyggnad, kalkslag-
ning och halmtickning.?” Overbyggnadssumman skulle tilltridaren betala efter
syneméannens vardering, vilket i praktiken innebar att byggnadskostnaderna
garanterades av framtida innehavare. Den sortens byggnadsfinansiering var
bekymmerslos men kortsiktig. Satt i system var det mojligt att kalkylera med
kostnader som skulle gottgéras av andra.
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Fig 68. Prastens inkomster av rag (det dvre diagrammet) samt korn (det nedre). Streckade staplar
visar tiondespannmélens storlek vid olika tidpunkter medan de vita staplarna visar prastgardens
samlade intékter av respektive sddesslag. Ekonomiska anteckningar angiende Vinslovs prastgard
och pastorat 1790—1820, handskriftssamlingen LUB.

De nya bostaderna som uppfordes vid seklets mitt kostade fantastiska be-
lopp, som lades till 6verbyggnadssummorna. Néar salsbyggnadsplanen i V.
Vram stod fardig 1757 var den egentligen byggd fér en summa, som motsvara-
de en arlig byggnadsskyldighet under 131 ar, ett missforhallande som orsaka-
des av forordningens konstruktion.??

Vad som éaterstod under 1700-talets senare del var alltsd ett betalningssys-
tem, som i viss man lag utanfor férordningens ram. Till en borjan var det ingen
nackdel med dessa l6sensummor, som vid seklets mitt 14g pa en rimlig niva
men i samband med nybyggnader rusade de i hdjden. Darmed fick 6verlatandet
av prastgdrden mer karaktiren av en affarstransaktion och experter maste
tillkallas, rAdméan, auskultanter och andra jurister. De infann sig ofta for att
bevaka ankans eller den frantrddande prastens intressen.?® Det var nu inte
langre accepterat att betala med giftermél, men manga prastgiardar hade fram
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till 1700-talets mitt varit konserverade i samma sliakt och aldrig synade under
svensk tid.3® Den forandrade instillningen till Ankekonservationen medforde
ocksé att 6verbyggnadssumman fick hallas p& hog niva, darfor att den jamsides
med understédet fran dnkekassorna fungerade som ankans och barnens pen-
sion. Vid 1700-talets mitt var det ingen som overlamnade priastgarden till niasta
generation av kristlig godhet, vilket hade forekommit tidigare. Rédkningen f6r
de nya husen vid seklets mitt fick betalas i framtiden och ju ldngre tiden gick
desto besvirligare blev 6verbyggnadssummorna. Vid 1800-talets bérjan anség
somliga, att sjdlva prastrekryteringen kom i fara.3! Byggnadsekonomin rakade
i gungning, vilket ledde till vAldsamma grél vid av- och tilltradessynerna. D&
hade ocksd ekonomin blivit en barriar mot forandringar och byggnadsmoralen
sjonk.3? Vad var den skanske prasten annat &4n en ’’spillkrdka, som bodde i hus
som andra hade byggt’ — for linge sedan.

Agrart och borgerligt

Omkring sekelskiftet 1700 hade bostadens arkitektoniska framsida varit vand
mot gardsplanen och inne i huset fanns en sal med férebilder i den borgerliga
arkitekturen och en dagligstuga, som anslot till bondernas bostader. Med hjalp
av planlosningar och i valet av byggnadsmaterial astadkom pristen regioner,
som visualiserade tvé sidor av prastgarden. Den ena hade rétter i den borgerli-
ga byggnadskonsten och den andra i agrar byggnadstradition. Den borgerliga
sfaren markerades av panelen, som introducerades mot gardsrummet, bislagen
och den Overdadigt massiva timran, som troligen bottnade i prestigeskil. Men
jamte de borgerliga uttrycken stod alla bondelivets byggnader.

Om man skulle bygga nytt pa 1750- eller 60-talen s& fanns det mgjligheter att
bygga som forr. Men nybyggena visar, att prasterna girna valde materiella
uttryck, som brot mot den aldre stilen. Déarigenom fick avvigningen mellan
gérdens regioner en slagsida mot det borgerliga hallet. Med herrgérdsplanerna
foljde kortare och bredare bostdder och tegel eller knuttimmer. Den borgerliga
byggnadskonsten hade emellertid varit foretradd pa prastgdrdarna sedan
1600-talet och utvecklingen kan val karaktiriseras som ett genombrott for
dessa idéer. De agrara bostadsfunktionerna tenderade da med dagligstugan i
centrum att fi en mera undanskymd plats, liksom fallet var med de traditionella
byggnadsteknikerna. P& sina hill satte prasterna upp staket mellan boninghu-
set och ladugarden for att markera ett socialt avstandstagande till sin bonde-
roll.?3 De borjade ater inrétta folkstugor till tjinstefolket bredvid kdken eller
bland gardshusen. D& blev resultatet en karaktdrsbyggnad utan alltfér patrang-
ande agrara symboler. Jfr fig 69.

De aldre idéerna 1ag till grund for utformningen av de nya bostidderna, som
fick andra vaggar och proportioner och som vande framsidan mot tradgarden.
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Fig 69. Utvecklingen av
bostiadernas regioner. Ett
forsok till tolkning. A beteck-
nar 1700-talets borjan, B
1700-talets senare del.

Man behover inte gi langre dn till syneprotokollen for att inse hur de aldre
byggnaderna paverkade samtalet om eventuella nybyggen, nir praster och
synemén tog dem i ’O6gonasikte’’. Dar fanns en vardeskala som levde vidare —
men uttrycktes med andra symboler.

Ur kognitiv synvinkel sorterar individen sina intryck frin omgivningen och
upplever dem pé olika sitt. De meningsfulla budskapen ar ofta de som redan ar
bekanta.3* Mot den bakgrunden ar det ldttare att forklara prasternas mojlighe-
ter att lyssna till de borgerliga byggnadsidéerna, som framférdes under sken av
experiment. Det var inget revolutionerande f6r dem utan det var en del av
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Fig 70. Hogestads prastgard, byggd p& 1760-talet, efter N. H. Sjoborgs beskrivning. 1 packhus, 2
morbrors kammare (dven gastkammare), 3 grona gastrummet for samre besokare, 4 spiskammare,
5 koket med séng 4t pigorna, 6 barnkammare och ammornas rum, 7 tambur (f d gamla dnkefruns
rum, nyttjat bl a av ambulerande hantverkare), 8 Sylwans kammare, 9 fars kammare, 10 fars
farstu, 11 formak (mors sangkammare), 12 stugan (med plats for besokande bonder och troskarbe-
tare vid folkabordet), 13 stora férstugan, 14 salen (for slaktkalas, dnkekasseméten och matsal), 15
gula gastrummet (for fint fraimmande), 16 morbrors farstu (dar barnen lekte kyrka), 17 vivkammare
(héar satt aven skomakaren). Vid julkalasen i salen stod dorrarna till 3 0. 15 6ppna.

P4 grund av dessa uppgifter kan man urskilja samlade regioner som var avsedda till tjanstefolk,
fattiga besokare och ambulerande hantverkare (A) samt manliga (2) och kvinnliga (1) regioner av
bostaden (B).

deras kollektiva symbolvarld och det fanns en ling kontinuitet bakat i tiden.
Fragan maste emellertid bli vad forandringarna till det yttre i byggnadsskicket
egentligen betydde.

Livet i den nybyggda prastgarden i Hogestad pa 1780-talet har Nils Henrik
Sjoborg skildrat utforligt i sina barndomsminnen.3® Har finner man olika regio-
ner, granser mellan fattiga och fina besdkare, tjanstefolk och husbondfolk,
manligt och kvinnligt och de rum, som de uppvixande pojkarna fick passera
innan de lekte provpredikan i morbrors kammare (fig 70). Hans skildring visar
ett komplicerat spel om grianser och roller i bostaden men det d4r knappast
troligt, att de hade forandrats speciellt mycket jamfort med tidigare (fig 71).
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Fig 71. Dorrarnas och trappornas placering visar manniskornas sitt att rora sig i en bostad men
varje individ i hushéllet har sin roll i bostaden och sitt speciella schema. Gylle 1736. Jfr fig 9.

Det ar inte sa sakert att livet i husen forandrades lika mycket som fasaderna.
Om man skalar bort utanverket aterstir en forestillningsvarld om bostaden
som grundar sig pa ett behov av att skapa ordning och draga upp gréinser i det
sociala livet.3® Ménniskan har en formaga att anpassa sina bostadsvanor till vitt
skilda bostadslosningar och ett fordndrat beteendemdnster behdver inte resul-
tera i en fysisk fordindring av bostaden. Pastiendet kan illustreras med ett
uttalande av Severin Cavallin, som ansig att det fanns salongsdamer pd de
skinska prastgadrdarna mot 1700-talets mitt — men saknades salonger.3’
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Virdering—form

Det var ramen kring livet som forindrades i bostaden. Det sociala umgénget
mellan méanniskorna erholl nu andra former — det var symbolerna fér umgéang-
eslivet som forandrades.

Lat mig ta folkstugorna som exempel. Under 1700-talets borjan fanns det
ganska fa folkstugor pa prastgardarna. Tjanstefolket satt och &t tillsammans
med husbondfolket i dagligstugan. Sjoborg beréttar att tjinarna hade sitt folka-
bord som stod bredvid herrskapets bord och som nyttjades av driangar, pigor,
troskarbetare fran Halland och sdmre folk, som kom pé besok. I en sddan stuga
fanns en grans som sdkert alla i huset kidnde till.3#

Sociala granser i en bostad behovde inte nddvandigtvis bestd av viaggar. Det
spelade egentligen mindre roll om gransen gick vid en golvspringa eller langs en
vagg.3® De folkstugor, som nu borjade inredas kan inte forklaras i praktiska
termer som behov av rum for tjanstefolket eller andra behov av mer eller
mindre materiell karaktar. Det var en symbol for formalitet i det sociala
umgéngeslivet.

De nya byggnadsmaterialen bidrog ocksé till att skapa social distans i um-
ginget mellan ménniskorna. De nya bostidderna byggdes med ménga mellan-
vaggar och med starkt differentierade planer och med material, som bonderna i
omgivningen saknade mojligheter att anvianda. Formen tenderade att bli en
social strategi och den prestigemassiga effekten ar ganska tydlig.

Den materiella kulturen har Malinovski forsokt att likna vid ett laboratori-
um, dar idéer fods, reflekteras eller tar form i en materiell yttring.*® Mot den
bakgrunden ar det littare att forstd, att byggnadsskicket undergar stindiga
forandringar, som inte alltid resulterar i en yttre forindring till teknik eller
material. Vidmakthé&llandet av en dldre form pagar under nya sociala forutsatt-
ningar i en stindig nu-situation for individen. Om en vardering forandras sa att
det uppstér dissonanser kan valet av en ny materiell form syfta till att dterskapa
kulturell konsistens.*!

Jag forutsitter ocksa, att de yttre forandringarna betingades av dissonanser
mellan vardering och form och den situationen kunde liknas vid en prast i
torparklader, rollen och attributen stimde inte Gverens. Den nya formen
skapade ater konsistens i en strukturerad samhillssituation som erbjod 6kade
valmojligheter for prasterna och som lade band pa de lagre samhéllsklassernas
boende. Bakom husens fordndring till det yttre skonjer man sociala krafter.
Behovet av social distans och formalitet fick sina materiella uttryck i bygg-
nadssattet.*?

Det ar emellertid pafallande hur fordndringarna som intrddde efter seklets
mitt sammanfoll med viarderingar som funnits under lang tid i en slags balans
mellan agrart och borgerligt. De revolutionerande forandringarna till det yttre
bottnade i varderingar som inte var bundna till en viss form utan erholl
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varierande uttryck i byggnadsskicket beroende pa tid och rum. Men en starka-
re accentuering av borgerliga uttrycksmedel antyder en mera genomgripande
forandring i balansen agrart-borgerligt dar vagskélen successivt kom att viga
Over at det borgerliga. Formalitet och social distans later forsta, att byggnads-
skicket inte var nagot materiellt fenomen vid sidan av livet utan en social
realitet.

Fig 72. Manbyggnaden planerades l&ngt fran den gamla garden. Projektritning 1816 for N Vrams
prastgard. Ritningssamlingen LLA.
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120 Protokoll héllit vid deputerades sammantrade 29 sept 1826 efter prastmotet i Lund ang en

andring i kungl maj:ts nadiga forordning om prastgardsbyggnader i Skine av den 17 mars 1824.
F Ilh:1 LDA.

121 Brohed 1974 s 4 ff, Wihlborg 1939 s 9.

Gardsform s 34—43
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Erixon 1947 s 710.

Eskerod 1957 s 165 ff.

Jespersen 1958 s 68.

Schier 1932 s 188.

Lerche 1969 s 556.

Jespersen 1961 s 17 f. Stoklund 1969 s 19 f, 24 f. Zangenberg 1925 s 21.

Ordet leergaard har sannolikt borgerliga forebilder. I Helsingor fanns pa 1600-talet lergarde,
dvs bodar och hyreshus, som fattiga bebodde bakom de stora borgargardarna. Stromstad 1969 s
475. Man kan stilla fragan om inte prastgarden pa Ven hade en slags folkstugubyggnad med
lagre social status pa sjalva prastgarden, som fick namnet leergaard. Ven 1679. Forf hdanvisar
pa detta satt till plats och ar medan de fullstandiga kdllhdnvisningarna finns att tillga i
belidggsprotokoll LUF A 4182.

’Mitt i garden ett hugghus med portskjul att barga gardens redskap . . .”” Billinge 1696. 1
garden ar en byggd kallaresal’” Kvistofta 1700. >’Vaningshuset stir mitt i girden”’ Frillestad
1706. *’Pé garden finns ett vaningshus uppbyggt med géststuga, gastkammare, farstu och kok
med kallare under’” St Kopinge 1720. ’Medellangan p& garden inneholl férstuga, honshus,
drangkammare, portskjul, port och fahus’ Horréd 1725.

Zangenberg 1928 s 145.

Beldaggsprotokoll LUF A 4182.

Garden ar ’som det har pa orten kallas ombyggder’ Fosie 1737. *’. . . kringbyggd med fyra
langor”” Kagerdd 1700.

Billinge 1696, Hirslov 1711, O Torp 1701, Hemmesdynge 1703. Memorial 1703.

’Platsen Oppen p& samma ldnga, dartill & noden atta binningar med tak och dess behorige
kostnad’” N Rorum 1687. Den tdta sammanbyggnationen tycks ha varit ett modebetonat drag
dven i andra omrdden som ex Holland dar det utbildades under medeltiden. Heuter 1961 s 63.
V Vram 1703, Huardd 1703, Skurup 1703. Memorial 1703.

O Herrestad 1696, Asmundtorp 1700. Enligt prasten i Dalkopinge (memorial 1703) var hans
gérd de proprio bebyggd med fyra langor.

Allerum 1707, Farlov 1712.

Termen &r ganska vanlig i syneprotokollen ex Konga 1785.

Bunkeflo 1737, Ho6r 1717, Tranas 1765, Gullarp 1794.

Iistorp 1742, Husie 1826.

Ravlunda 1727.

Svinhus som byggdes utanfor garden omtalas fran flera prastgirdar ex Sorby 1781, Tullstorp,
Vellinge 1701. Memorial 1703. I Gvrigt hénvisas till beldggsprotokoll LUF A 4182.
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Farlov 1738.

En homeja var skadlig och onddig och ett fonster pa boningsldngans utsida var 6verflodigt och
borde muras igen. En dorr &t det hallet var ocksé “alldeles onddig’’. Vomb 1738. Liknande
uppgifter kan studeras i Fosie 1737 och Ovraby 1787.

Harslov 1711.

Trane 1708. Liknande uppgifter kan dock studeras i Hjarnarp 1716 och Stiby 1702.

Konga 1785. De stenldggningar som fanns fore forordningens utfardande betraktades emellertid
som lagliga. Darfor forordade syneritten i V Kérrstorp 1740, att stenarna skulle laggas om
utanfor stallet, dranghuset och redskapshuset for jamnhetens skull.

O Vemmenhog 1711.

Svahnstrom 1972 s 99 f. Sandblad 1949 s 351, 399. Zangenberg 1931 s 292. *’Borgarens hus hade
utbyggen (bislag), i hwilka husegare och grannar suto och drucko (rékte) tobak, och ordwexla-
de ofwer hwad som tilldragit sig wid bytinget’’. Cronholm 1851 s 103.

Tullstorp 1780, Sovde 1785, Héslov 1701. Memorial 1703. En yttre fatabur omtalas i Ausés
1699.

»’Utanfor farstugan ar uppbyggt ett skjul, som kallas for bislag, vilket ar gammalt till vaggarna
och négot lutar’’. Ravlunda 1727. Ett annat ord for bislag, som ofta anvéndes ar tvisz. Jfr Rietz
1862—1867.

Skurup 1711, Bjornekulla 1713. I den nordiska timmerbyggnadstekniken nyttjades ofta tripela-
re till bislagsstolpar men i Skdne forekom olika varianter. Man byggde inte sallan med trd och
med ett fint snickare- och bildhuggararbete (V Vram 1725) eller med kraftiga ekestolpar
(Bjornekulla 1713). Jag haller darfor inte med den uppfattning, som gor géllande att
dansk-skénska bislag byggdes enbart med sten, vilket 4r synpunkter som Hofrén for fram.
Hofrén 1937 s 172. Vid en arkeologisk unders6kning av Sorby prastgard patraffades tva stenar
med samma reliefmotiv, en bockfigur och ett kors inneslutet i en ring. Det var troligen tva
medeltida bislagstenar av samma slag, som pétraffades i Osterslovs prastgard med rtalet 1581.
Olsson 1950 s 66 ff.

Glemminge 1812, Bjérnekulla 1713. Det forra var en luta medan det andra hade gavelroste i fur
och darfor troligen ett sadeltak.

Roke 1743, Kvidinge 1783.

Stoklund 1969 s 41 f.

Bislaget var overflodigt och onddigt. Tullstorp 1780, Mellangrevie 1831. Det enda bislag som
byggdes under 1700-talets senare del tycks ha varit i Sovde. S6vde 1785. Karta och belaggspro-
tokoll for bislag, LUF A 4182.

Oppmanna 1789.

Ravlunda 1727, Glemminge 1812.

Ausés 1699. Karta fig 50.

Norén 1974, LUF A 3793. Jfr beskrivning 6ver Lyby by akt 10, 13 Léansstyrelsen i Malmohus
lan.

Campbell 1928 s 207.

Asmundtorp 1709, V Karrstorp 1740, Trands 1765, Solberga 1795.

Tygelsjo 1753. Karta fig 60.

Visby 1703.

Kvistofta 1700, Allerum 1707, Horrod 1725.

V Karup 1701, HGja 1723.

V Sallerup 1737, Stehag 1717, Reslov 1795.

Svedala 1719.

N Asum 1702, Hjarnarp 1716, Barkakra 1745.

49 Bakgarden byggdes som en enda linga med svinhus utanfor gdrden. Ravlunda 1727.

50

Ex Ossjo 1708, Barkakra 1745, St Kpinge 1774, Ravlunda 1803.
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68
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ibid.

O Vemmenhdg 1701. Memorial 1703.

Sandblad 1949 s 325. Stromstad 1969 s 475.

Trolle-Ljungby 1742, Stiby 1791, Andrarum 1805.

Riseberga 1765, Astorp 1771.

>’ Det vore at Onska, at ingen préastegard i Svea och Go6thaland funnes, som icke hade sin koks-
och kryddegérd i godt stdnd, hilst en s&dan insigt nog snart utspridde sig til flere flitige
adkerman’’, Sandahl 1760 s 25. *’Vid prastgard bor ej saknas tradgard, for att i denna del giva
allmogen uppmuntrande efterdome . . .”> Odmjukaste memorial till hogvordige konsistorium
och Lunds stifts vordade prasterskap vid prastmétet ar 1799, Lyngby 9.9.1799 undertecknat av
L6édman och Nibelius. F 1Th:1 LDA.

O Herrestad 1696, Hammarlov 1704, Frillestad 1706. Humlehagar och fiskdammar holl pa att
forsvinna. Igenvuxna fiskdammar omtalas fran flera hall under perioden: Gullarp 1737, Vomb
1738, Barkékra 1745, Billinge 1783, Konga 1783, Torrlésa 1790, Bronnestad 1802, O Broby
1822. Humleodling hade upphért i Brandstad 1778, Farhult 1803, Ivé 1810, Onnestad 1823,
Finja 1823.

Det berittas att kallaren nyttjades till ’vad koksfrukter uti ett hushall tarvas ménde’’. Mun-
ka-Ljungby 1737.

Riseberga 1765, Simris 1783, Fjalkinge 1799, Ivetofta 1800.

Hofrén 1937 s 193.

Erixon 1947 s 506 ff.

Prastgardarna var vanligen inte brandférsakrade och behdvde inte heller ingd i ndgon brand-
stodsforening. P& en av prastgirdarna inrattades en dorr for att som det hette, uteslutande
anvandas vid eldsvada. Roke 1743.

O Hoby nybyggdes efter eldsvada men dessforinnan hade pristgarden varit utdémd under lang
tid utan att det hade resulterat i nybyggnation. O Hoby 1801.

Riseberga 1765, N Roérum 1768, Sovde 1785, Oppmanna 1799, Farhult 1801, Bara 1825. I det
dldre skedet spelade HO 1681 en viss roll som réttesnore for brygghusens placering i de norra
delarna. Huarod 1708.

Redan vid nybyggen 6vertraddes HO 1734 med 6verflodiga rum ex V Nobbelov 1782.

Fosie 1737, Stavie 1749, Bronneslov 1802, Finja 1823, Bjeresjo 1824, Konga 1825, S Mellby
1832.

Om problemen med sldttbyarnas allt titare bebyggelse och hemmansklyvningarna, Tengvall
1795 s 159 f.

O Hoby 1801.

Forslov 1787.

Andrarum 1801.

Projektritning 6ver N Vrams boningsldnga 1816. Ritningssamlingen LLA. Fig 72.

St Herrestad 1784.

Kap Bostadsplan s 76, Den réttsliga ramen s 32.

Dagligstuga s 44—49

1
2

3

Se not 20.

En stuga var vidare spdnd adn de andra rummen i bostaden. Stavie 1749. I Tygelsjo fanns en
stuga om fyra viggrum som borde anses vara tre. Tygelsjo 1753.

Avstandet var i allmdnhet omkr 3 alnar men i narheten av skogsbygden var avstiandet mindre.
Syneméannen ansag inte att de kunde berdkna viggrum som pé slattbygden. Hjarnarp 1764.
Arvastson 1971 s 35 ff.
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Storre stugan berdknas till fyra vaggrum, mindre stugan ansedd vara tre vaggrum i den
knuttimrade boningslangan. Trolle-Ljungby 1742.

’Til hélsa och sundhet uti et hus bidrager mycket en god utsikt; ty den gjor menniskan munter
och glad; men ar den tring, blir man melancholisk och trumpen. Sa vil i de aldre, som i
synnerhet uti muncketiden voro rummen med mycket smé fonster forsedda.”” Schonbeck 1761
s 93 f. I det aldre bostadsskicket fanns vanligen ett skottfonster med skjutbar trilucka at norr i
dagligstugan, 2—3 blyinfattade glasfonster mot garden. Det omtalas i St Herrestad 1784 att de
dldre glasen var sa tjocka att man inte kunde se déarigenom. Under 1700-talets lopp forsags
glasfonstren mot gardens utsida vanligen med traluckor vilket uttryckligen sades skydda mot
tjuvar och nordanvader. Esphult 1810, V Karrstorp 1740, N Rérum 1720.

Fran 1700-talets mitt borjar enstaka praster att skaffa kittade fonster, vilket troligen doljer sig
ocksa bakom benamningen engelska fonster i Bara 1745. Samtidigt blev glasytorna storre. 1
Glimékra 1799 fanns kittade fonster i den nybyggda boningslidngan, 4 glas i varje luft, 2 alnar
och 3 tum hoga, 1 aln och 21 tum breda som var tre ggr s& dyra som de @ldre fonstren i bostaden.
Utvecklingen leder mot ett mindre antal fonster med en forhallandevis storre fonsteryta i varje.
Ingelstorp 1784, Ovraby 1787, Gramanstorp 1792, Andrarum 1819.

Berikningen ar gjord pa 68 prastgirdar av sammanlagt 71 fore 1734 och askadliggor de regel-
massigheter, som andra forskare ocks& uppméarksammat ex Lerche 1969 s 559. Minnhagen 1973
s 25 ff.

Lundberg 1935 s 261.

Frimannslund 1958 s 81.

En stuga hade hojda bjalkar samt fordubblade viggar och ett skott som fonster mot tradgarden.
Gérdslov 1701. Memorial 1703. Bland #ldre beligg for invindig lerbeklidnad mirks Ravlunda
1727 och Trane 1708.

Lervéggar murades upp pa insidan av viggarna med trilister som stomme och det gav anled-
ning att tala om in- och uteviggar. Sévestad 1754.

Sandblad 1949 s 399.

Hofrén 1937 s 372 £, 377.

I stugan fanns gronmalad furubridespanel lings viggarna och taket var ocksa gronmalat, golvet
lagt med tegel. P& annat h&ll i planen fanns rédméalade dérrar. Bjornekulla 1713. Rédmalad
panel och réda hyllor i stugan nimnes i Lyngby 1696 och Stiby 1702.

Trane 1708.

Ravlunda 1727, V Tommarp 1710.

Borrby 1703.

Steensberg 1942 s 62.

O Herrestad 1696.

Héhnel 1975 s 414. Dahlgren 1914—1916 s 817.

Termen vinterstuga kan beldggas i Skurup 1701. Memorial 1703. Termen daglig balastuga i V
Karup 1701. Jfr balastuga i Riseberga 1645, N Vram 1696, Hjédrnarp 1716. Balastuga bor ej
forvaxlas med bulhus. Jfr Steensberg 1957 s 114.

Svedala 1719.

Hemmesdynge 1701. Memorial 1703. Cronholm 1851 s 468 f.

Steensberg 1942 s 77. Gustafsson 1927 s 102.

Sma farstukok, som endast bestod av skorsten och hird var uppenbarligen vanliga p& pristgar-
darna och kan beléggas till 22 st fére 1734. Bakugnarna lag da i separata brygghusutrymmen.
Separata brygghusbyggnader tycks ha varit vanligare i de norra delarna dir ocksé badstugor
férekom pa avstdnd fran prastgarden. Annu 1679 forekom en separat badstuga pd Vens
préstgérd. Ven 1679. Jfr Talve 1960 s 10 f, 219, 221, 234,

Stoklund 1969 s 69.

Rorande termen jirnkakelugn gér Ambrosiani den definitionen, att den skulle ha bestatt
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49

ursprungligen av jarnhéllar med kakel som 6verdel. Ambrosiani 1906 s 93 f. Jfr dock Vide 1964.
For en utforligare behandling av de skanska sattugnarna hénvisas till Martensson 1963 s 43 ff.
Svensson 1960 s 105 ff. Bringéus 1974 s 78.

Hardeberga 1699, Gronby 1712, Hjarnarp 1716, Gylle 1719, Ravlunda 1727, Fosie 1737,
Onnestad 1743, Bara 1749.

Tréane 1708, Hoor 1717.

Sovestad 1754.

Trane 1708.

Gardslov 1701. Memorial 1703.

P4 den sydsvenska landsbygden bor enligt Erixon teglet ha kommit till anvindning p4 ett sent
stadium och foretradesvis i skorstenar och ugnar. Erixon 1941 s 30.

N Asum 1702, Trane 1708, Bjérnekulla 1713, Ravlunda 1727, Trolle-Ljungby 1742. Dessa
prastgardar hade tegelugnar som viarmekéllor i rummen. Senare under 1700-talet blev virmekal-
lorna ett medel att utforma rummens sociala status med storre variationsrikedom. Pottugnar i
dagligt rum, jungfrukammare och sdngkammare, postellinskakelugn med méassingsluckor fram-
till i studerkammaren, jarnvindugn i gistkammaren samt sattugn i folkstugan och barnkamma-
ren.

Synodalprotokoll 1713 A VII:2 LDA.

Vinslov 1776, Reslov 1795, Fjalkinge 1799. Erixon 1970 s 46 ff, 76.

Tryde 1700, Ausas 1720. Ek 1959—1960 s 89. Jfr tab 6ver singkammarens anknytning till stugan
LUF A 4182.

Lundberg 1935 s 21 ff.

Erixon 1947 s 449.

Kap Gérdsform s 40.

’Hagekammaren ar numera sangkammaren’’ Vasby 1810. I bouppteckningen efter kyrkoherde
Daniel Cronberg i Halmstads sn 1782 ndmnes en sidng i tradgdrdskammaren. Avskrift LUF A
1441. Belysande for dagligstugornas mindre anseende ar att storstugan enbart fick sin utgdng at
tradgarden, dagligstugan enbart mot garden. Simris 1783. Se d&ven Minnhagen 1973 s 60.
Ravlunda 1727.

Bjornekulla 1777, Ven 1782, Ingelstad 1805, Hammenhog 1807, Bosarp 1814, Barseback 1827.
Forslag till ny véningsldnga i Lovestad 1742, V Tommarp 1781, Stiby 1791.

Tygelsjo 1824.

Osterslov 1824.

Forslov 1785, Andrarum 1819, Vallby 1825. I den nya salsbyggnadsplanen i St Herrestad fick
dagligstugan inte plats utan inreddes i en angriansande flygellinga. St Herrestad 1784.

Jfr Prazak 1938 s 339.

Folkstuga s 50—58

B S

Svensson 1943 s 117.

Svanander 1882 s 23.

von Linné 1959 s 433.

Det ansags vara bittre 4n att ge tjanstefolket 16n i skdppan, vilket gjorde bonden utfattig daliga
vaxtar. Nu krivde bondernas tjanstefolk att f& sin 16n i skdppan. A Ramel till E Z Munck af
Rosenschold Kulla-Gunnarstorp 17.5.1815 Enskilda arkiv LLA. Jfr Bruzelius 1832 s 23. von
Linné 1959 s 233.

Samtidig med att mycket av gemenskapen i dagliglivet fanns kvar ar ’det latt att forbise att
drangar och pigor spelade en allt storre roll under 1700-talet’ ifriga om bondehushéllets
sammansattning. Hanssen 1976 s 49.
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De driangkamrar, som vanligen fanns p& prastgardarna vid stallen var i forsta hand sovrum,
liksom pigkamrarna, som inreddes i narheten av k6ken. Se kap. Bostadsplan s 73.

Sjoborg 1897 s 58. Det var uppenbarligen inte ovanligt med ett sarskilt bord till folket i
dagligstugan bland de dldre préastgardarna. I bouppteckning 28.7.1691 efter prosten Lars Niels
Rhodes hustru Maria Hachsdotter i Riseberga omtalas *’ett bord i stugan till folket”’. En annan
bouppteckning efter kh Jons Nilsson i Gramanstorp 10—11.12.1697 namner tva olika bord i
stugan. LUF A 1491, 1498. Jfr Ahnfelt 1857 s 72.

Rietz 1862—1867.

Rorande dessa synpunkter hanvisas till Hanssen 1952 s 414 ff.

Inkomstforhallandena har studerats i en *’Specifikation p& effterskrefne priasterskapets &hrl.
inkompst af deras kall, hwarefter dhe till Wadsteena krigsmanshuus, effter kungl. maij:t
allernadigste forordningh, 2 procento ehrliaggia boor’’. E Ib:3 LDA. Eftersom pristerna vigra-
de att upplysa om sin &rsinkomst, som sékerligen varierade, kom" dessa virden att vara
officiella &nnu pa 1800-talet. Se ex Rothstein 1823.

Pastoratsklassificeringen genomférdes pd 1790-talet, trots att priasterskapet ansig det vara
onddigt. Prastméteshandlingar 1795 s 55 f.

Ovan not 10. Jfr belaggsprotokoll LUF A 4182.

Bringéus 1968 s 164 ff.

Hemmesdynge 1701, Skurup 1701, Memorial 1703. V Karup 1701, Gronby 1712.

Kvidinge 1783, O Sallerup 1802, Ausas 1804, Norrvidinge 1808.

Odmjukaste memorial till hdgvérdige consistorium och Lunds stifts vordade prasterskap vid
prastmotet ar 1799, Lyngby 9.9.1799 undertecknat av Lodman och Nibelius.

Gustafsson 1927 s 104 f.

Belaggsprotokoll LUF A 4182. Jag formodar, att det har att gora med en nordligare funktions-
differentiering till dels kolnahus, dels badstuga och slutligen bakstuga. Jfr Talve 1960 s 163.
Rietz 1862—1867 anger bak-hus och ba-hus som halldndska resp smalandska ordformer, vilket i
séfall skulle bestyrka att ordet syftar pa ett av harbargshusen i det s k sydgotiska husets plan.
Sandklef 1953 s 77. Bakarestugor fanns vid 1600-talets slut pd bondgardar p&d Soderslatt.
Campbell 1926 s 149.

Erixon 1947 s 299 f.

Dahlerup 1925.

Feilberg 1886—1914.

Lundberg 1935 s 90, 95 £, 202 f. Sandblad 1949 s 358. Uprus 1974 s 149 ff.

En kirche ordinantz, hvor effter alle baade geistlige oc verdslige udi Norges rige skulle sig rette
oc forholde, Giffuit aar 1607.

Raphael 1913 s 27. Jfr Rank 1951 s 31 ff.

’Bondestugorna i Goingeprastgardarna ar ryggésstugor av samma slag som de i bondgardarna i
omradet’’. Gustafsson 1932 s 98 ff.

Sandblad 1949 s 370.

Halsingborgs stadsforsamling O 11:2 LLA.

Erixon 1947 s 300 f. Till hans resonemang vill jag foga en notis fran Sinclairsholm: *’Borstu
langan, dér uti brygg och briannehus, bagarestugan, gardsfolkets dagl stuga och 2ne gastkamrar
samt vagnshus’’. Grundritning 1702. Sinclairsholms Godsarkiv.

Svensson 1958 s 33 ff.

’’. .. att & ena sidan byggnaden for prasterskapet ej matte bliva for svar och pa den andra sidan
prastgardarna ej heller till sin byggnad komma att forfalla.”” HO 1734.

Det anségs vara naturligt i Asmundtorp 1708 att tjainstefolket skulle fi egen stuga: >’Och som p&
detta hemmanet ar allenast en stuga varutav tjanstefolket sig betjinar, ty méaste nddvandigtvis
detta rummet repareras till en stuga och 2ne kamrar’’.

Vid en syneforriattning begirde tilltridaren att folkstugan skulle riknas som den ’’mindre
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kammaren’’ i HO 1734, vilket godkéndes. Horrod 1810. *’Sangkammare at soder, nyttjas till
folkstuga, har bradloft och golv, ett par fonster samt dorr till koket”’. Lammestré 1803.

33 “Folkstuga istéllet for visthus for laga hus godkdndes’. Viasby 1810. *’Den forst angivna
spiskammaren gagnas nu till folkstuga . . . S6rby 1823. "’Farstugan med spiskammare, eller s&
kallade folkastuan, varvid befinnes en bakarugn, som borttages’’. Gudmundtorp 1784.

34 Jfr rekonstruerade planldsningar av Stiby 1763, Gullarp 1794, Reslov 1795, Hemmesdynge
1816. LUF A 4182.

35 En belysande notis om folkstugornas dldre forankring till koksregionerna lyder: *’ Vi har ingen
folkestue, s& de sidder i kpkkenet.”” Gotfredsen 1973.

36 Kvidinge 1783, Gudmundtorp 1784, Torrlosa 1790, Fjalkinge 1799, Ivetofta 1800, Glemminge
1801, O Sallerup 1802, Ausés 1804, Ingelstad 1805, Hammenhdg 1807, Norrvidinge 1808,
Horrod 1810. Fordelningen giller de undersokta prastgardarna 1780—1810.

37 Kvidinge 1783, O Sallerup 1802, Ausas 1804, Norrvidinge 1808.

38 Tryde 1791, Horrod 1810.

39 Vanstad 1803.

40 V Kirrstorp 1822.

41 Ovan not 34.

42 Borlunda 1802.

43 Ilstorp 1797.

44 Ovan not 16.

45 Jfr Ek 19725 5, 1973 s 23.

46 Prastmoteshandlingar 1814 s 76. Bruzelius 1832 s 56 f. Stingby prastgérd hade blivit bortarren-
derad pé trettio ar efter en auktion. I den sddra ladugardslangan fanns ett ladugolv *’som likval
nu begagnas sdsom boningshus av en torpare . . .”’ Stingby 1826. Det fanns ett krav pé att fa
arrendera bort prastgardarna vilket blev tillatet i ett kungl beslut 18.3.1812 (Prastmoteshand-
lingar 1814 § 12) men tillstindet gillde endast prebendeprastgirdarna. Enligt HO 1824 skulle
prasten fi betjana sig av tvd rum med kakelugnar och teologie adjunkten Henrik Reuterdahl
berittar frAn 1830-talets Uppékra om sina rum, som vétte mot en liten tridgard. Weibull 1920 s
121.

47 Till de rum som brukade finnas pa alla prastgirdarna raknades nu stuga for tjanstehjonen.
Kungl maj:t underdanigt utlditande om andring i kungl husesynsforordningen 1734, 5.12.1820. F
ITh:1 LDA.

48 Chr Odman till domkapitlet S Villie 28.4.1828. F I1h:1 LDA.

49 Hanssen 1976 s 52.

50 Arvastson 1976 s 161.

Storre stuga s 59—67

1 En summering av synerna fore 1734 visar att 16 av de &ldre salarna, storre stugorna och
sommarstugorna i fortsittningen skulle kallas storre stuga i enlighet med HO 1734. P4 4
prastgirdar kom dagligstugorna att anslas till stérre stugor.

2 Trolle-Ljungby 1742, Espo 1747, Stavie 1749, Hjarnarp 1752.

3 Memorial 1703. For karta och belaggsprotokoll for storre stugans benamningar fore 1734
hanvisas till LUF A 4182.

4 Stoklund 1961 s 12. Nattstugor over stugan fanns dven pé de 6landska préastgardarna 1677, aven
kallarestugor med en ovanvaning till "’allehanda bohagstyg’’. Raphael 1913 s 25 f. Pristgardar-
nas nattstugor i Dalarna pd 1600-talet ansigs vara fornamare &n sdngkamrarna och var ofta
inredda 6ver en bod. Erixon 1924 s 171.
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S Det ar det enda beldagget for nattstuga. Det berattas att Haslovs prastgdrd var byggd vid
1600-talets borjan av Mats Nielsen, som hade prytt rummen med varjehanda figurer med
latinska inskrifter, biskopens, prostens och sitt eget namn. Under biskopens namn fanns en
katt, som anspelade pa att han hette Méns. Prosten hette Michel och framstélldes som en rav
med gés i munnen. Cavallin 1878 s 44 f.

6 P4 Hemmesdynge prastgard saknades till en bdrjan (memorial 1703) den annerstuga som
ndmndes 1720. Hemmesdynge 1720. P& O Vemmenhdgs prastgard hade storstugan ar 1700
erhallit 4 par nya fonster med karmar av ek, loftet hade malats i limfarg och fonsterkarmarna
med oljefarg. O Vemmenhdg 1700, 1711. Aven i Gérdslov forsags den ena stugan med s k stora
fonster och ett nytt skottfonster at tradgarden. Géardslov 1716. I Lyngby fanns en stor sal med
rodmaélat loft, 8 fonster med 28 rutor i varje, tegelgolv, lerviggar som invéndigt var kladda med
gron furupanel samt en spis med skorsten i sjalva rummet. Lyngby 1697. Jfr Gronby 1712 och
Bosarp 1713. Annu p& 1740-talet fanns en spis utan skorsten: ’’Spis finnes uti salen, men
skorstenen gér allenast genom bradloftet’’. Skurup 1747.

7 Allerum 1707.

8 Kuvistofta 1700.

9 St Kopinge 1720.

0 N Vram 1696.

1 Flisor av glaserat tegel eller sten som kan beldggas bl a till Stockholms slott &r 1552. Ordet
astra motsvarar hollandska estrik. SAOB.

12 I nordvéstra vran av salen fanns en ’skdnk’ med dorr och nedging till killaren. Salen hade
tegelgolv, saknade spis och var forsedd med tre par fonster varav ett mot tradgarden. Kaéllar-
nedgéngen var nyligen flyttad in i salen med en ny trappa. Onnestad 1743. I storre stugan fanns
en ’kringbyggd nedgéng till kéllaren, varest ar tre st hyllor, lucka med hangslor och ring’’.
Killaretaket var byggt med bjalkar och stottor och hade olika avdelningar som markerades med
staket och i vaggen fanns en glugg. Stugan 6ver kéllaren hade tegelgolv. Trolle-Ljungby 1742.
Karta LUF A 4182.

13 En killare borde ligga néra vid handen och fungera som drickskallare. Trolle-Ljungby 1742.

14 Fig9o.

15 Kallarskdanken utdomdes och nedgangen skulle tdckas 6ver. Glimékra 1783, Ivetofta 1800. Men
fortfarande inrattades efter dldre forebilder ett Gverbygge 1768 i salen pa Sovde prastgard. Det
skulle tacka kallarnedgéngen. Sovde 1785. Bl a genom den franska planen forsvann dessa
nedgangar och de kombinerades senare inte langre med salen. I Roddinge 1803 omtalas en ny
kallare under salen, men nedgdngen placerades i farstun utanfor.

16 Sandblad 1949 s 84, 352. Kjellberg 1969 s 163.

17 Granlund 1965 s 54.

18 Lundberg 1935 s 206, 209 f. Svahnstrom 1940 s 111. Uppmaétningsritning av Lau medeltida
prastgérd. A Edles saml mapp A 27 ViLa.

19 Schifer 1906 s 267. Den s k Oresundsrendssansen utbildades huvudsakligen efter borgerliga
tyska forebilder. Lundberg 1935 s 299.

20 Sédana kontakter fanns ocksé i mobelmaleriet. Franzén 1970 s 21. Svensson havdar, att det
forekom liknande kontakter i byggnadstekniken. Svensson 1958 s 40. I sammanhanget vill jag
papeka att det fanns kéllarskankar som liknade de nordostskénska i den baltiska rendssansarki-
tekturen: ’Die Treppe, die von der Wohnstube in den Keller fiihrte, besass ein behauenes
Portal . . mit gotischen bzw. Renaissanceornamenten verziert sind . . . diese hiilbschen Baude-
tails in Wohnhdusern Jahrhundertelang ganz aktuell gewesen sind.”’. Uprus 1974 s 146. Det kan
tyda p& kontakter, direkta eller indirekta ver Ostersjon via den dansk-skanska borgararkitek-
turen, liksom parstuguformen som ar vanlig i Balticum och i angrinsande delar av Ryssland.
Erixon 1937 s 150 f.

21 Zangenberg 1928 s 135 ff.
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32
33

34
35
36

37
38
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Jespersen 1958 s 61. De medeltida harbargshusen omtalas bland prastgérdarnas byggnader i ex
Smalandslagen och bestod av loftbodar med en nedre vaning till forrdd och en Gvre till
temporart boende. Holmback & Wessén 1933 —1946.

Lovestad 1742.

Belaggsprotokoll LUF A 4182.

Engqvist 1974 s 85. Sandblad 1949 s 365. I staden Halmstad byggdes en prastgard vid slutet av
1600-talet med en sal mot gatan pa det borgerliga sattet, med mélade gardiner p& viggarna,
vitlimmade tak samt blastrimmiga bjdlkar. De bada paneldGrrarna i salen var gulmélade. Varje
rum fick sin egen fargskala. 1 dagligstugan lyste det roda fram. Halmstad stadsarkiv H
VIII LLA. Fér hianvisningen tackar jag fil lic B Astrand.

Hoja 1723.

Hofrén 1937 s 170, 194. Termerna aterfinns i N Asum 1701 och Gérdslév 1701. Memorial 1703.

Ar 1701 hade Tullstorps pristgard (memorial 1703) en kéllaresal pa gaveln men pa 1780-talet
fanns en nybyggd kallare av grasten i tradgarden. Tullstorp 1780.

Orkelljunga 1699. Se Bringéus 1950 s 91. Den stora salen lag 6ver en spiskammare, en storre
stuga lag over en kallare och i den s k nya salen fanns en onddig malning fran 1723. Préastgarden
sades vara 6ver 100 &r gammal. Vinslov 1745.

»Uti stugan ar en bjdlke underlagd de andra bjidlkarna och tvenne st mjolkhyllor, under
fonstren vid sdra sidan ar brader satta till panel, hyvlade och anstrukna, pa de tvenne sidor i
stugan och en del av den norra sidan ar kladd med védv och anstruket, vilket dock p& somliga
stiallen ar sondrigt’’. I stora stugan fanns inga véggpaneler men den var ett viggrum langre.
Harslov 1711.

P4 Vens pristgard lag den stora stugan skild frin boningslangan och hade ménga glasfonster,
som saknades i boningslangan. Ven 1679. P4 Kvistofta prastgard byggdes en fristaende kdllare-
sal mitt pa garden vid 1600-talets slut medan uthusen fick ligga 6de. Kvistofta 1700. Allerums
prastgard holl pa att bebyggas med en sal p& vardera gaveln. Allerum 1707. I Kvidinge fanns
bade lillstuga, storstuga, stuga och furusalen. Storstugan och furusalen lag i en sarskild
byggnad p& garden och det sades, att furusalen var nybyggd 6ver en ekebdlastuga. Kvidinge
1696.

Prasterna i Fars hdrad ansag 1703, att prastgardarna i trakten av Hélsingborg var bebyggda till
dvermattan. Memorial 1703.

Aven sommarstugor inreddes med spis men benamningen kvarstod. Réke 1743.

En kamin med skorsten i Ovraby kritiserades *’helst kaminen hir pa slittbygden varit mindre
nédig”. Ovraby 1787. Vid samma tid forklarades spisar i skogsbygden for laga. Orkelljunga
1788. Nar sedermera en skorsten med kamin skulle muras upp p& Gullarps prastgérd for forsta
géngen i salen motte det inget hinder. Gullarp 1802. Jfr Gullarp 1794, 1825. Salens eldstad holls
sakerligen for att vara den finaste. Om alla andra rum varmdes med hjélp av sattugnar s& fick
salen en glacerad pottugn. Brunnby 1825.

Gliméakra 1799.

Orkelljunga 1804.

Vomb 1738, Tullstorp 1780, Simris 1783, Kvistofta 1792. Bosjokloster 1802, Lammestrd 1803,
N Asum 1809.

>, . . vilken utging finnes ej vara av néden’’. Bosjokloster 1802.

Bergdahl 1967, LUF A 2588.

O och V Vram. Svar pa cirk 190 1815. F Ilja:34 LDA. 1 ett enda fall kom stdrre stugan att
fungera som en sockenstuga ’men som det i forra tider skall vara uppbyggt till den dndan, att
sockenminnen om son- och helgdagar skola i mangel av sockenstuga sig diarav betjana och
eljest for prastgirden enskilt alldels onddig’’. Roke 1743.

Bergman 1950 s 23 f.

Sjoborg 1897 s 60 f.
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42
43
44

Nicolovius 1957 s 16, 85.
Mandelgren 1882 s 18.
Hoja 1782, Fjalkinge 1821. Se vidare belaggsprotokoll LUF A 4182.

Bostadsplan s 68—84

N -

S O 00 NN W

—

11
12
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15
16
17
18

19
20
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—

22

Ovan s 125, not 11 samt s 87, 102.

Rekonstruerade planer éver O Vemmerlév 1701, Gardslév 1701, Hemmesdynge 1701, Stiby
1702, LUF A 4182. Fig 38.

Rekonstruerad plan 6ver Ilstorp 1742 LUF A 4182. " ... behovet av ett frin vardagen befriat
rum var starkt’’. Svahnstrom 1974 s 20. Stromstad 1969 s 475.

Préasten i Limmestro beskrev sjilv sin bostad i dessa ord. Memorial 1703. Négra rekonstruera-
de planer visar ocksa denna indelning, som Stivie 1730, O Torp 1701 samt klockaregarden i
Brunnby 1730 och Hemmesdynge 1701, LUF A 4182 Fig 28. Zangenberg anser for Bornholms
del att stuguldngorna har en ursprunglig indelning av krobhus (sovhus), stuehus och kékshus.
Zangenberg 1928 s 140. Jfr Gustafsson 1927 s 120.

Hofterup klockaregérd 1723. Harjagers haradsrétts arkiv A Ib:1 LLA.

Campbell 1926 s 149.

Stavie 1749.

Ven 1679, 1725, Bjérnekulla 1713, 1715, Haslov 1701 (memorial 1703), 1710.

Rekonstruerade planer, LUF A 4182.

Erixon 1947 s 307 f. Engqvist 1974 s 185. Parstuguformen spreds i danska stiader frin omkring
1600. Rorande parstuguformens spridning i de skanska stiderna pa 1600-talet hanvisas till
Sandblad 1949 s 352 och Lundberg 1942 s 153 ff. HO 1681 forordar dessutom en parstuguplan
liksom Kungl resolutionen 10.3.1719 och 25.5.1720 pa allmogens besvéar. Men dessa forord-
ningar gallde huvudsakligen uppsvenska landskap. Wilskman 1760.

Kap Storre stuga s 59.

Fock 1762 s 1 f, Hanssen 1976 s 50.

Frolec 1966 s 65, 103 ff. Wroblewski 1961 s 130.

Erixon 1947 s 248 ff.

Campbell 1928 s 237 ff.

V Karup 1701, Hjarnarp 1716, Riseberga 1645, 1733.

. . . ett ofta omvittnat faktum’ att bl a korsvirkestekniken utbreder sig norrut under forra
hilften av 1700-talet. Eskerdd 1947 s 218.

Syn 6ver korpralsbostélle i V Sallerup 1695, 16jtnantsbostille i Virke 1695. Provinskontoret 2.
Kungl Kammarkollegii arkiv.

Engqvist 1974 s 189.

Rekonstruerade planer 6ver Stehag 1717, O Torp 1701 och O Vemmenhog 1701. LUF A 4182.
Ett utbyggt kok pd en bondgard i betydligt senare tid kallades norje darfor att det som regel
vatte mot norr. Hansson 1930 s 69. Utbyggda kok kunde ocksé endast till halften skjuta ut mot
boningshusets baksida. Riseberga 1788. Detta tycks ocksa ha skapat ett speciellt byggnadssétt i
Mellanskane, som fortfarande kan ses pA Gamlegard i Billinge. Arvastson 1969 s 36. Erixon
1947 s 448.

Kungl resol pa allmogens besvéar 1.8.1727 § 12. Wilskman 1760. Planen har rekonstruerats a fig
32.

Prasten i Dalkopinge antecknade dessa ord for att beskriva hur han hade det p4 prastgarden.
Dalkdpinge 1701. Memorial 1703. ’Noch felas géaststuga, kammare och andra logementer
sdsom studerkammare, skolestuga och slikt som p& den norra sidan forr har varit. . .”” As-
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mundtorp 1700. Liknande tankegangar uttryckes i O Herrestad 1697. Man kunde inte bygga
efter svenska normer utan efter den praxis som rddde i Skdne. N Vram 1703. Memorial 1703.
Memorial 1703. Kap Byggnadsteknik s 102.

’Noch felas har studerkammare, skolestuga och slikt som pa den norra sidan férr har varit.”
Asmundtorp 1700.

’scolstuffwa’” eller "’skolekammer’’ kan ha betecknat ett mindre utrymme for privatundervis-
ning. Dahlerup 1925. Soderwall 1918. Jfr Apostlagirningarna 19:9, som antyder en religits
forklaring. Barnen i Hogestads prastgard laste p& 1780-talet i *’Fars kammare’” och adjunkten
’Sylwans kammare’’. Sjoborg 1897 s 55. Jfr karta 6ver barnkammare LUF A 4182.

I Hammarlov inreddes pigkammare i en adldre ’kéllarkammare’’, som forsidgs med skorsten.
Hammarlov 1704, 1749. Liksom ifrdga om folkstugor 6vertraddes forordningen med ticknamn
som ’’bakstuga eller pigkammare’’. Gessie 1807. Jfr kap Folkstuga s 56.

Ausas 1699, Bjornekulla 1713, Brunnby 1704.

Sjoborg 1897 s 60.

Att dessa var allménna fore 1734, men ej pigkammare tyder pé att pigorna fick bo foretradesvis
i koket eller dess grannskap.

I Gylle 1736 ligger drangkammaren *’fint”’ vid portlider och studerkammare och liknande
placeringar finns i Esp6 1747, Horby 1739 medan drdnge- och folkehuset ar samma rum i
Skurup 1750. Se fig 9.

Dalkopinge 1785.

Bland dessa 22 prastgardar fanns det ndgon som hade flera singkamrar. Belaggsprotokoll LUF
A 4182. Jfr rekonstruerad plan éver Gylle 1736, fig 9.

Vellinge 1701. Memorial 1703.

Karta LUF A 4182.

Hansen menar, att reseavstindet mellan priastgadrdarna avgjorde antalet hdrbargen pd danska
prastgiardar. Hansen 1969 s 594.

I den &dldre perioden omkr 1700 ar det inte sannolikt att gastkamrarna var finrum. Ofta lag de i
nirheten av brygghuset eller tjanstefolkets bostidder, sikerligen ménga ganger i dldre bonings-
hus p4 garden. Haslov 1701, Esp6 1701. Memorial 1703. *’Géstsalen’ var synonym med salen
och inreddes hellre i boningshuset. Solberga 1701, Hemmesdynge 1701. Memorial 1703.
Lundberg 1935 s 21. ’Cabinet de toilette ar pa fruns sida. En eller 2ne garderober, bor wara for
hwar sdngkammare, som hafwa utgang till farstugan, och med 16ntrappor for husfolket . . .”’
Konig 1752 s 86.

Borgeby 1755, Bunkeflo 1737.

Rekonstruerad plan 6ver Gylle 1736 fig 9. Endast sporadiskt flyttades dorrar i dldre langor for
att motsvara den nya storstugan. Skurup 1767.

Lovestad 1742, Barslov 1745, LUF A 4182.

Husbredden foreskrevs inte i forordningen utan blev alltid tolkad efter praxis. Alltfor laga
vaggar kritiserades ocksa. Espo 1747, Ven 1782, V Sallerup 1736. Rérande husbredden hanvi-
sas till tab 2. En bredd pa 16 alnar blev ett normerande vérde pa 1800-talet, som foresprakades i
HO 1824.

Erixon 1947 s 449. Jfr ex den rekonstruerade Lovestadplanen, som projekterades 1742 for en
symmetrisk placering av skorstenar fig 35.

Rekonstruerad plan over Vinslov 1776 fig 40. Jfr rekonstruerad plan 6ver den aldre bostaden.
LUF A 4182.

Enligt sonens berittelser vid synen. Huset var kopt i O Sallerups sn. Lovestad 1761.
Rekonstruerad plan 6ver Dalkdpinge 1785. LUF A 4182.

V Tommarp 1781, Tullstorp 1780, Slagarp 1785, Dalkdpinge 1785.

Stiby 1702, 1763, 1783, 1791 och 1821, Hammenhdg 1807, Vinslov 1776 och Onnestad 1743.
Rekonstruerade planer fig 38, 40.
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48
49
50

51
52
53
54
55

56
57
58

Rekonstruerad plan 6ver St Herrestad 1786. LUF A 4182.

Rekonstruerad plan éver Ullstorp 1824 fig 39. En liknande plan fanns i O Herrestad 1803.
Sjoborg 1897 s 51 ff. I Kélls-Nobbelov byggdes en liknande plan 1804. Wallerstrém 1973 s 18.
En liknande manbyggnad fanns i Norrvidinge 1808.

Loderup 1824, O Vemmerlov 1760, Gladsax 1784.

Ingers 1973 s 1X:4, 12 Burldvs prastgard uppfordes 1773. Jfr Lammestro 1803.

Tygelsjo 1824, V Nobbelov 1782.

Glimakra 1783, 1824, Osby 1825.

Vinslév 1776, N Akarp 1771, Bronnestad 1802. Jfr dock Bringéus 1950 s 93. De senare planerna
forvaras i LUF A 4182.

E Kruse till domkapitlet Bronnestad 30.7.1799. F 11h:21 LDA.

Auséas 1804, Forslov 1785, 1787, Frillestad 1805.

Pa 1790-talet byggdes en salsbyggnadsplan i S6rby prastgard, som har studerats av H Olsson.
Han tror att en liknande plan i Kviinge kan ha inspirerat till dessa idéer. Bland Ovriga
salsbyggnadsplaner anfor han V Vram byggd 1754—57, Stoby enligt en uppmétningsritning frén
1938 i Skanes hembygdsférbunds arkiv samt Burlovs préstgard fran 1770-talet. Olsson 1950 s
84, 86.

59 Jag har fatt tillfille att studera salsbyggnadsplaner separat och anser att V Vrams prastgard pa

60
61

62

63

65
66
67
68

69
70
71

72
73
74
75

76
77
78

Kulturen troligen hor till de allra aldsta. Arvastson 1976 s 149 ff.

Hofrén 1937 s 241.

Ex Hammarl6v 1704, Bosarp 1713, Stivie 1730, O Strd 1768, Borrby 1783, Gramanstorp 1792,
Tryde 1824, O Herrestad 1826.

Istallet for en aldre tegelstenstrappa fanns 1803 en ny i *’s& kallades Tommarps marmor’’. Det
vallade brak darfor att tilltradaren inte 6nskade betala for en sddan lyx. Ravlunda 1779, 1803.
Olandssten, som sdg fukt, ansags endast limpa sig inomhus och hade introducerats pa ett fatal
prastgérdar. Forslov 1787, St Herrestad 1784, Konga 1785. Duker 1760 s 15. Sjoborg 1897 s
59 f.

V Vram 1778.

Hogserodd 1731.

Lundberg 1935 s 35.

Sjoborg 1897 s 57.

Kallstorp 1701, Réang 1703, Skurup 1701, Tullstorp 1701, Memorial 1703. N Asum 1702.

Det var ett litet rum med jarngaller for fonstren. Aspé 1747. Tidiga beligg for kontor utgdr
Hammarlov 1749, Skarby 1765 och Snarestad 1765. Kontoret kunde i ett fall endast besta i ett
skép vid studerkammaren. N Asum 1799.

N Akarp 1771.

Lundberg 1935 s 21.

Bland prastgardar pa Osterlen var det vanligt att singkamrar byggdes som utbyggen p4 aldre
lingor och de forsta tegelviiggarna murades i utbyggena. Ovraby 1787, Vallby 1825, Ingelstorp
1784, Glemminge 1780.

Glemminge 1780. Jfr Loderup 1824, O Torp 1749.

St Herrestad 1784.

A Faxe till domkapitlet, Frillestad 11.10.1791. F ITh:1 LDA.

Odmjukaste memorial inlimnat vid priastmdtet 1799. Bara kontrakts prostarkiv F:3 LLA.
Odmjukaste memorial till hogvordige konsistorium och Lunds stifts pristerskap vid prastmétet
ar 1799, Lyngby 9.9.1799 undertecknat av Lodman och Nibelius. F ITh:1 LDA. Om Nibelius
som upplyst forgrundsgestalt, se Olsson 1947 s 820.

P Roos till domkapitlet, Vasterstad 17.7.1828. F I1ja:41 LDA.

Chr Odman till domkapitlet, S Villie 28.4.1828. F ITh:1 LDA.

af Klercker 1969 s 48.
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79
80
81
82
83

Ovan not 74.

R Akerman till domkapitlet, Kélls-Nobbelov odat. Arvastson 1973 s 19 ff.

Odmjukaste memorial inlimnat vid prastmdtet 1799. Bara kontrakts prostarkiv F:3 LLA.
Ett argument, som ocksid Odman anvinde. Ovan not 77.

Diagram 6ver rumsytorna i olika forslag fig 46.

84 Det kan utldsas bade hos baraprasterna och A Faxe. Ovan not 74, 75.

Byggnadsteknik s 85—105
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Kap Géardsform s 40.

Belaggsprotokoll LUF A 4182.

Memorial 1703. Kap Den réttsliga ramen s 25.

»’Med lera och tang eller ock halm intrampad brukar skdningen at lersla sina hus’’. Leche 1760 s
48.

von Linné 1959 s 149.

O Hoby 1774. Hjort-Rasmussen 1966 s 10.

Stromstad 1969 s 477.

Stromstad 1969 s 479.

Sandblad 1949 s 398, 400. Jfr Stoklund 1969 s 35.

Stromstad 1969 s 479.

Mot garden fanns fottran i ek, utsidan i fur. Gylle 1736. 1726 lades fottran in vid salen, 1731 vid
stugan. Gullarp 1736. Fottran skulle laggas in pa boningslangans utsida. Vomb 1738. Fottran
saknas pa utsidan. Horby 1739, V Kirrstorp 1740, O Torp 1747, Snarestad 1765. Kap Géards-
form s 40.

Hjarnarp 1764.

’ At wara dem til tjenst, som kunna &stunda korswérkshus . . .”’ Huset skulle forses med tjarat
travirke och murtegel mellan stolparna. ’Det swaraste ar at fi murarna tata och dragfria wid
sielfwa tra-werket”’. Wijnbladh 1766 s 33 tab IV.

I Ullstorps kyrkas inventarium namnes 1824 bl a ’Wijnbladhs beskrivningar och ritningar’’.
Prostvisitationer. F IIgb: 52 LDA.

’S& ar dock inrattningen av denna byggnaden si beskaffad, att den ej allena ar helt oformlig,
utan ock mycket obekvam och onyttig . . .”’ Vinslov 1745.

Gustafsson 1928 s 138.

Kap Dagligstuga s 45.

Cronholm 1851 s 161, 468. Campbell 1928 s 223, 226.

Campbell 1928 s 205 f.

Riseberga 1645 i jamforelse med Riseberga 1733. Hjarnarp 1716, 1764. Erixon har uppmark-
sammat en motsvarande forandring pa Breareds prastgérd vid 1700-talets borjan. Erixon 1951 s
134.

Campbell 1928 s 208.

Tilltradaren klagade p& ankan, som hade fatt utvisning pa en del ekar *’dem hon l4tit i vinter vid
kyndelsmass falla och hemféra . . .”” och darfér hade han blivit tvingad att kdpa stavar och ris
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var eftersokta lejdetri. Loderup 1700. O Herrestad 1697. Om eke- resp furutrdets skilda
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arbetslon tillhopa kostar 4 daler’”. Vomb 1738. Liknande reparationer omtalas i Borgeby 1755,
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Frankrike och hushallets nodvéandigheter i Tyskland. Han hade patagit sig byggmaéstarens roll
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bli nddsakad att bivakera i tradgarden . . .”” Tegnér till Hagberg 30.10.1823. Tegnérs brev I1
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ta 1825 omtalas att timmermannen pa Akersberg skulle gora nybyggnadsforslaget.

Om timmermannens duglighet, Inberg 1762 s 6. Ankarjarn istallet for timmerfogar, Borlunda
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Zusammenfassung

Einleitung

Die Untersuchung verfolgt das Ziel, die Wohnstitten der Landgeistlichen in
Schonen in der Periode von 1680 bis 1824 vor einem 6kologischen und juristi-
schen Hintergrund zu beschreiben und zu versuchen, den Prozess der Veran-
derung von den sozialen Funktionen der Wohnung her zu analysieren.

Aus mehreren Griinden beschrdnkt sich die Untersuchung auf die siid-
schwedische Provinz Schonen. Fiir die schonischen Pfarrhéfe traf eine Ge-
setzgebung im 18. Jahrhundert eine Regelung, die nur fiir schonische Verhalt-
nisse galt. Es handelte sich um eine urspriinglich danische Baupraxis, die nach
der Angliederung Schonens an Schweden 1658 fortbestand. Ihren Mittelpunkt
bildete die Verpflichtung der Geistlichen, ihre Hauser selbst zu finanzieren,
was in Schweden einzigartig war. In den altschwedischen Provinzen war es
seit dem Mittelalter die Schuldigkeit der Bauern, den Geistlichen Hauser zu
stellen, und in den schonischen Stiadten oblag der Biirgerschaft diese Sorge.
Ein weiterer Grund fiir die rdumliche Abgrenzung liegt in den wechselnden
sozialen und 6kologischen Verhiltnissen der schonischen Provinz, welche die
Ausgestaltung der Bauweise beeinflussten.

Auch die zeitliche Abgrenzung wurde von den Rechtsverhaltnissen diktiert,
zugleich aber habe ich ein besonderes Interesse fiir die Gesellschaft des 18.
Jahrhunderts, das eine dynamische Zeit war, die Vieles in der spiteren Ent-
wicklung ankiindigt und erklart.

Die Beschreibung der Gebéude ist ein wichtiger Teil der Arbeit. Es besteht
die Méglichkeit, sich mit Hilfe archivalischer Quellen, sog. Ubernahmebesich-
tigungen, ber sie zu informieren.

Jedesmal, wenn ein Pfarrhof den Inhaber wechselte, versammelten sich die
Schoéffen des Kreises nebst Vertretern des Domkapitels und der Regierung auf
dem Hof, um die Gebdude zu schiatzen. Reparaturen und Mingel wurden
notiert und die Baulichkeiten eingehend beschrieben. Wenn alles fertig war,
wurde der Geldwert der Gebaude festgestellt, und der Nachfolger musste die
Reparaturen oder Neubauten bezahlen, die der Vorganger durchgefiihrt hatte.
Wenn der Vorganger den Unterhalt vernachlissigt hatte und die Gebdude
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verfallen waren, musste er dem Nachfolger eine Schuld bezahlen. Die Uber-
nahmebesichtigungen werden in den Archiven der Domkapitel und der Kreis-
gerichte aufbewahrt und liegen meiner Arbeit zugrunde.

Es reicht nicht aus, lediglich die physische Ausgestaltung der Gebaude zu
beschreiben ohne Riicksicht auf die soziale Form, unter der ich die Relationen
der Menschen zu Gebduden und Wohnungen verstehe. Diese Relation be-
stimmt meine Versuche, beim Studium des Verinderungsprozesses die Bau-
weise als soziales Symbol zu deuten. Ich wéhle fiir meine Behandlung eine
abgegrenzte Situation um die Mitte des 18. Jahrhunderts und gehe u.a. von der
physiokratischen Baudebatte aus.

Der juristische Hintergrund

In der altesten Zeit oblag es den Kirchspielen, Grund und Boden fir die
Pfarrhofe zur Verfiigung zu stellen. Es gehorte dies zur Entlohnung des Geist-
lichen und ermdglichte es ihm, in seiner Gemeinde zu wohnen — im 13. und 14.
Jahrhundert begriindeten die Bischofe eine Vormundschaft iiber den Pfarrhof-
besitz, der dazu tendierte, zu einem 6konomischen Interessenobjekt zu wer-
den. Nach der Reformation in den dreissiger Jahren des 16. Jahrhunderts
iibernahm die Regierung die Verantwortung fiir die Pfarrhéfe, und die Geist-
lichen wurden ermahnt, aus den Stidten, in denen sie Handel trieben, auf ihre
Hofe hinauszuziehen, andernfalls sie Strafe zu gewartigen hétten.

Nach dem Ubergang Schonens an Schweden blieb ihre Verpflichtung, fiir
ihre Behausung zu sorgen, bestehen, was zu Konflikten fiihrte. Die Geistli-
chen fiihlten sich ungerecht behandelt, da die schwedische Ordnung vorsah,
dass die Bauern des Kirchspiels die Pfarrhéfe zu bauen hitten. Eine erste
Verordnung wurde im Jahre 1734 erlassen. Sie regelte Form und Anzahl der
Gebiude. Unter den vorgeschriebenen Hausern findet man z.B. Wohnstube
und Saal. Insgesamt sollten die gesetzlich verordneten Héauser einer Geld-
summe entsprechen, die man als jahrliche Bauverpflichtung bezeichnete.
Wenn jemand fiir eine grossere Summe baute, musste der Nachfolger bezah-
len, was der Vorginger gebaut hatte. Man nannte diesen Betrag die Uberbau-
summe.

Allméahlich erwies sich die Verordnung als ein Fehlschlag. Die jahrliche
Bauverpflichtung war der Preisentwicklung im 18. Jahrhundert nicht ange-
passt, und die Ubernahme der Pfarrhofe wurde teuer. Die Unzufriedenheit mit
der Verordnung fithrte zu einer neuen im Jahre 1824. Einige Geistliche ent-
deckten jedoch, dass die neue Verordnung dhnliche Méngel hatte, wie die alte
und begannen 1826 mit einer Zusammenarbeit, aus der 1839 die Baukasse der
schonischen Geistlichkeit (Skdnska préasterskapets byggnadskassa) erwuchs.
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Die Hofform

Um 1700 herrschte der ddnisch-schwedische Vierkanthof vor. Neben den rein
praktischen Eigenschaften einer solchen Anlage sprachen auch soziale Wer-
tungen fiir eine geschlossene Hofform. Die Fassade des Wohnhauses, die auf
den von den vier Gebauden eingeschlossenen Hofraum hinausging, war héufig
kriftiger gebaut als die Aussenseite. Hier verwendete man Ziegel vor dem Saal
und Fachwerkkonstruktionen, die sowohl stirker wie teurer waren, als die
Wand der Aussenseite. Einige Angaben zeigen, dass Ziegel anfangs auf die
Dachfliche zum Hof hin gelegt wurden, wiahrend die andere Seite mit Stroh
gedeckt war. Hieraus kann man schliessen, dass der Hofraum bei den &lteren
Wohnhéusern die Vorderseite bildete, und dass die Architektur zu dieser Seite
hin ihre Wurzeln in den Biirgerhdusern der Renaissance hatte. Die agrarische
Seite wandte sich nach aussen, von der Hofanlage weg, und die Riickseite des
Wohnhauses erhielt oft Namen wie Waschhaushof oder Nordhof. Der Platz
diente hochstens als Kiichengarten mit Gewéchsen fiir den Haushalt.

In der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts begannen die Hofe ihre Form zu
verandern. Das Wohnhaus wurde freistehend in einigen Metern Entfernung
von den Wirtschaftsgebduden angelegt, was haufig mit der Feuersgefahr be-
griindet wurde. Eigentlich stand hinter diesem Prozess aber nicht so sehr die
Feuersgefahr wie vielmehr soziale Krafte. Es ergab sich nun eine Gutshofan-
lage, deren Front auf den Garten mit seinen symmetrischen Wegen und Blu-
menbeeten hinausging. Die einstige Riickseite wurde nun zur Vorderfront des
Hauses.

Die Studien zeigen, dass die den Hofraum umgebenden Gebdude Regionen
mit wechselndem sozialem Ausdruck in ihrer Bauweise schufen. Die Verande-
rung, die in der letzten Héilfte des 18. Jahrhunderts eintraf, fiihrte zu neuen
Regionen auf den Hoéfen. Die Art und Weise, in der die Geistlichen ihre
Wohnhauser in einiger Entfernung von den Wirtschaftsgebauden bauten, zeigt
eine Veranderung in ihrer Einstellung zu der agrarischen Umwelt, und der
Hofraum neigte dazu, ein ausschliesslicher Viehhof zu werden.

Wohnstube

In der alteren Periode um 1700 war die Wohnstube (dagligstuga) ein recht
wichtiger Raum in den Pfarrhiusern. Oft war sie der einzige Aufenthaltsraum
im Winter, wo man arbeitete und schlief. Um das Zimmer warm zu halten, war
es getifelt und hatte zuweilen doppelte Lehmwénde, und nicht selten legte man
eine dicke Lehmschicht zur Isolierung auf die Bretter der Decke. An der Wand
zur Kiiche stand ein von dort geheizter Ofen mit Fisenplatten nach dem
frankischen System.
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Im Lauf des 18. Jahrhunderts verlor das Zimmer immer mehr seine Be-
deutung als Raum fiir alles fiir die Hofbewohner. Es wurde durch langsverlau-
fende Innenwande aufgeteilt, und seine Funktion wurde differenziert. Frither
war es mit wandfesten Betten und Bettschrinken ausgestattet gewesen, aber
nach und nach richtete man im Wohnzimmer Schlafkammern ein. Mancherorts
verschwanden die Wohnstuben ganz von der Bildfliche und wurden durch
biirgerliche Einrichtungen wie Salon oder Esszimmer ersetzt. Um 1800 spra-
chen die Pfarrer lieber von einem Wohn-zimmer (rum) und gebrauchten das
Wort Stube (stuga), um die Wohnraume des Gesindes zu bezeichnen, die
Leutestuben (folkstugorna). Die Wohnstube, die im 17. Jahrhundert in sowohl
raumlich wie sozial hochst unterschiedlichen Milieus vorgekommen war, un-
terlag nun einer sozialen Einschrinkung und repréasentierte im Lauf der 18.
Jahrhunderts immer deutlicher die bauerliche Welt, von der der Geistliche sich
bemiihte, Abstand zu gewinnen.

Leutestube

Besondere Raume fiir das Gesinde, Leutestuben (folkstugor), wurden in zu-
nehmendem Umfang in der zweiten Hélfte des 18. Jahrhunderts eingerichtet.
Friiher hatte das Hofgesinde mit der Familie zusammen in der Wohnstube
gelebt. Aber auch in der Wohnstube gab es unsichtbare Grenzen zwischen den
Mitgliedern des Haushaltes. Sie assen nicht am selben Tisch, sondern man
hatte einen besonderen Leute-Tisch (folka-bord).

Wir besitzen indes auch schon Belege fiir Leutestuben aus einer fritheren
Periode. So gab es um 1700 eine geringe Anzahl von Leutestuben in den
schonischen Pfarrhoften, doch verschwanden sie spiter wieder. Nicht selten
wurden sie Hinter- oder Leute-Stube (bak- oder folkstuga) genannt und waren
mit der ,,borgstuga’’ oder ,,bortistuga’’ der biirgerlichen Architektur des 17.
Jahrhunderts verwandt. Im Zusammenhang mit ihrer neuerlichen Verbreitung
in der zweiten Haélfte des 18. Jahrhunderts dachte man bei dem Worte bak-
=Hinter- an bak- von baka=backen, und bezog es auf den Backofen. Die
Leutestuben wurden ziemlich konsequent in den Kiichen oder in deren Nahe
eingerichtet, und zuweilen bidete der Backofen eine ihrer Wande.

Erst um 1850 begannen die Leutestuben auch auf den Bauernhdéfen iiblich zu
werden. Die Pfarrhéfe hatten also sehr frith schon separate Stuben fiir das
Gesinde, die es ermoglichten, die sozial repriasentativen Raumlichkeiten her-
vorzuheben, mit denen das Gesinde nichts zu schaffen hatte.
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Die grosse Stube

Die grosse Stube (storre stugan) hatte eine lange Vorgeschichte: sie wurde seit
der Verordnung von 1734 als Saal des Pfarrhofs bezeichnet. Die dlteren Sile
des 17. Jahrhunderts waren haufig als Speicherbauten (loftsbyggnader) aufge-
fihrt und hatten zu ebener Erde einen Keller oder Vorratsraum. Die grosse
Stube wurde oft auch Kellersaal genannt, weil sie in einem zweistdckigen Bau
lag. Von dem Saal fiithrte zuweilen eine verzierte Treppe hinab zu den Obst-
und Weinvorriaten im Keller. In seiner dlteren Form lag der Saal nicht selten
neben dem Wohnhaus, aber um 1700 begann er eine neue Ausgestaltung zu
erhalten, indem man den Raum nun als Teil des Wohnhauses auffasste. Es
handelte sich dabei eigentlich um modebedingte Ideen, die urspriinglich von
der Renaissance herstammten, aber gleichzeitig spielte auch die franzdsische
Auffassung vom Garten eine Rolle fiir die Bauweise der Sile. Der Saal eines
Hauses sollte sich mit seinen Fenstern vom Hofraum abwenden und auf einen
grossartigen Gartenpark blicken. Es war dies eigentlich der Anfang eines
Prozesses, der zur Auflosung der geschlossenen Hofe und zu einem freiste-
henden Wohnhaus fiihrte.

Die alteren Sile wurden nur zeitweise bei Zusammenkiinften benutzt und
waren spartanisch eingerichtet. Die Entwicklung im 18. Jahrhundert fiihrte
dazu, dass man die Sile mit Heizung versah und sie fortan auch im Alltag
benutzte. Sie wurden zu biirgerlichen guten Stuben in landlichem Milieu.

Wohnungsgrundriss

Die einfachsten Wohnungsgrundrisse bestanden um 1700 aus drei Teilen, einer
Kiiche, einer Stube und einer Vorratskammer. Dieser Grundriss erinnerte an
die Behausungen der Bauern, doch wurde er haufig durch einen Saalbau
zwischen den Wirtschaftsgebauden erweitert. Ein bei weitem iiblicherer
Grundriss war dagegen ein Doppelstubengrundriss mit einer Wohnstube nach
der einen Seite und einem Saal nach der anderen. Dazwischen lag eine Diele
mit dem Schornstein fiir die Platten6fen. Dieser Wohnungsgrundriss entwick-
elte sich wiahrend der Renaissancezeit und kam im 17. Jahrhundert in Mode.
Haufig war der Doppelstubengrundriss mit einem ausgebauten Kiichenbau
kombiniert, der hinter dem Wohnhaus lag und vom Hof aus nicht sichtbar war.
Dadurch wurde der Grundriss kreuzformig.

Nach der Mitte des 18. Jahrhunderts begannen die Geistlichen sich anderen
Wohnungsgrundrissen zuzuwenden. Ihre Neubauten waren breiter und ver-
wendeten stabileres Material, Ziegel anstatt Lehm und Blockbau mit Kiefern-
stammen statt Stidnderbohlenbau. Die Grundrisse erhielten nun eine neue
Form mit langsverlaufenden Innenwéanden, was eine grossere Differenzierung
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der Wohnung mit doppelten Reihen von Zimmern ergab. Jetzt begann der
franzosische Saalbaugrundriss, ein Gutshausgrundriss, sich durchzusetzen.

Die neuen Grundrisse verbreiteten sich nicht gleichméssig iiber die Provinz,
die Pfarrhéfe der Ebene behielten ein dlteres Modell bei. Wenn neumodische
biirgerliche Raume dazukamen, wie z.B. Schlafzimmer, wurden sie nicht sel-
ten in einen Anbau zum Garten hinaus gelegt und erhielten Ziegel- statt
Lehmwénde und bessere Fachwerktréager als das iibrige Haus.

In den neunziger Jahren des 18. Jahrhunderts erdrterte man seitens der
Geistlichkeit, inwieweit ein Normalgrundriss fiir Pfarrh6fe zweckmaissig wére.
Viele verwarfen die neuen Wohnhaustypen und setzten sich fiir Einfachheit
ein. Das deutet meiner Ansicht nach auf 6konomische Schwierigkeiten hin, da
die neugebauten Wohnstitten grosse Uberbausummen bedingten.

Bautechnik

Die Pfarrhofe des 17. Jahrhunderts waren im allgemeinen in den ebenen
Gegenden des Siidens in Lehm und Fachwerk aufgefithrt und in den Waldge-
bieten im Norden in Holzbau. Auf einer Reihe von Pfarrhéfen kamen schon
um jene Zeit vereinzelt Ziegel und Steinmauern vor, die in der lokalen Bautra-
dition fehlten. Aus der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts besitzen wir
Angaben tliber eine technologische Neuerung. Ziegel begann sich als Wandma-
terial in grosserem Umfang zu verbreiten und in den nordlichen Teilen der
Provinz Blockbautechnik mit Schwalbenschwanzverzinkung.

Die Griinde fiir die technologische Neuorientierung sind u.a. in der physio-
kratischen Baudebatte um die Mitte des 18. Jahrhunderts zu suchen, aber auch
in der besonderen Situation der Geistlichen. Sie hatten seit dem 17. Jahrhun-
dert beim Hausbau ausserhalb der Arbeitsgemeinschaft der Bauern gestanden
und mussten gemietete Arbeitskraft heranziehen. Es gab im 17. Jahrhundert
Kontakte zu biirgerlichen Handwerkern, die von den Schldéssern oder aus den
Stadten requiriert wurden, z.B. Maurermeister, die Ofen und Schornsteine
bauten, und Zimmerleute, die das Bauholz zubereiteten. Die physiokratische
Baudebatte war Ausdruck eines sozialen Umstellungsprozesses und bedeutete
ein aktives Abstandnehmen von der lokalen Bautradition.

Der Verinderungsprozess

Dem Menschen bieten sich verschiedene Baualternativen an, die zwischen den
einzelnen Gesellschaften variieren, sozial und kulturell orientiert sind und
zeitlich wechseln. Die Veranderung der Gesellschaft im 18. Jahrhundert in
Richtung auf eine gréssere Komplexitit spiegelte sich in einer wachsenden
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Anzahl von Baualternativen. Auf den Pfarrh6fen begannen sich Wohnungs-
grundrisse und Wohnbautechniken durchzusetzen, die frither undenkbar ge-
wesen waren und die gegen den juristischen Rahmen verstiessen.

Im weiteren versuche ich, eine kulturelle Situation um die Mitte des 18.
Jahrhunderts abzugrenzen und zu studieren, wie gesellschaftliche Krafte die
Bauweise beeinflussen. Die Gesellschaft stand im Begriff sich zu verandern;
eine rasche Bevolkerungszunahme war zu verzeichnen und die Kluft zwischen
grundbesitzenden und eigentumslosen Gruppen vergrdsserte sich. Die physio-
kratische Baudebatte, welche das Riihmenswerte am Experiment betonte, war
im Grunde ein Ausdruck fiir die neue Situation. Die Bauweise war ein Mittel,
die soziale Hierarchie der Gesellschaft sichtbar zu machen.

Die 6konomische Lage war Neuerungen auf dem Bausektor gilinstig. Da
beim Ubergang der Pfarrhdfe von einer Generation auf die nichste Ablo-
sungsgelder und Uberbaubetrige gezahlt wurden, waren die Baukosten durch
zukiinftige Inhaber garantiert. Auf kurze Sicht war es méglich, tliber die eige-
nen Verhéltnisse zu leben, aber auf lange Sicht fiihrten die stindig wachsenden
Uberbausummen dazu, dass die Rekrutierung von Geistlichen in Gefahr ge-
riet.

Die Geistlichen fiihlten sich in dieser Situation von den biirgerlichen Aus-
drucksmitteln fiir sozialen Status angezogen. Die biirgerliche Sphiare war frii-
her z.B. durch ein Stiick Ziegelwand vor dem Saal markiert worden, doch
blieben daneben alle Gebaude des bauerlichen Lebens stehen. Nach der Mitte
des 18. Jahrhunderts baute man lieber in vollem Umfang nach Gutshausgrund-
rissen und zog einen Zaun lber den Hof, um eine soziale Grenze zwischen der
Rolle des Pfarrers als Bauer und als Beamter zu ziehen. Vom kognitiven
Gesichtspunkt ist es leichter zu erkldaren, warum die Geistlichen den zeitge-
nossischen Ideen von guten Wohnstétten lauschten, die unter dem Schein von
Experimenten erortert wurden. Es war fiir sie nichts Revolutionierendes,
sondern seit alters ein Teil ihrer kollektiven Symbolwelt. Die biirgerliche
Baukunst war seit dem 17. Jahrhundert auf den Pfarrhofen vertreten gewesen,
aber die Entwicklung in der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts bedeutete
einen totalen Durchbruch dieser Ideen.

Die Wohunung lasst sich als Verkorperung kultureller Wertungen betrach-
ten, und in der Dialektik zwischen materieller Form und Wertungen liegt der
Schliissel zu Veranderungsprozessen. Wenn eine Wertung sich verandert, so
dass Dissonanzen entstehen, kann die Wahl einer neuen materiellen Form auf
kulturelle Konsistenz abzielen. Eine stiarkere Betonung der biirgerlichen Aus-
drucksmittel deutet auf eine durchgreifende Veranderung im Gleichgewicht
zwischen agrarischen und biirgerlichen Bauteilen. Die Veranderungen weisen
auf ein Bediirfnis an Formalitit und sozialer Distanz zur Umgebung hin.

Es ist gar nicht so sicher, dass das Leben in den Hausern sich ebenso stark
anderte wie die Fassaden. Der Rahmen, der das Leben umschloss, veranderte
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sich in dem sozialen Umgang der Menschen miteinander, und die materiellen
Formen symbolisierten soziale Rollen in einer verdnderlichen Gesellschaft.
Ubersetzung: Dr. phil. Christiane Boehncke Sjoberg

Forkortningar
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HO 1734 Kungl maj:ts nadiga forordning angéende prastgérds-
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Prastgidrdarna anslot sig s& 1dngt man kan blicka tillbaka till den lokala bygg-
nadstraditionen. Slattens korsvirkesldngor och skogsbygdens timrade hus till-
horde den skdnska landskapsbilden.

I denna bok har Gosta Arvastson behandlat det skdnska priasterskapets bosté-
der fram till borjan av 1800-talet. Med hjilp av ett rikt kdllmaterial och ett
fylligt bildmaterial visar han hur prastgirdarna inte bara praglades av skiftande
materialtillgdngar pa slatt och i skogsbygd utan ocksd hur byggnadsteknik och
rumsfunktioner speglade prastens sociala stillning och dess .f('iriindring. I
prastgdrdarnas byggnadsskick avlaser forfattaren ett stycke samhélls- och kul-

turhistoria. Han lar oss se pa byggnaderna som uttryck for skiftande ideal och

varderingar.
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