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Stil och referenshantering

John L. Hennessey

Jag har alltid tyckt att man ska tinka pa akademiskt skrivande, som anvinds
i forskningsartiklar och -bocker, som ett eget sprak. Precis som andra sprik
har det egna regler som skiftar 6ver tid och varierar mellan grupper; man
kan siga att olika dmnen, sisom konsthistoria, statsvetenskap eller
idéhistoria, har egna dialekter. Precis som andra sprik dr akademiske
skrivande nagonting studenter behover lira sig, sirskilt om de inte bara ska
lasa forskningstexter utan skriva enligt dess konventioner. Precis som andra
sprak lir man sig genom exponering; genom att ldsa otaliga akademiska
texter fir man en kinsla av vad som “later rict” eller "later konstigt”, "sd
brukar man siga” eller “det dr ingen som siger s&”. Denna process kan inte
ersittas av en guide, utan den kriver att man utsitter sig for och utévar
spraket. Precis som man maste ligga manader eller &r pa att lyssna till och
prata med dem som redan talar ett sprik som franska for att sjilv lira sig
det méste man ldsa och skriva rikligt med akademiska texter for att behirska
“forskarspriket”. Jag hoppas att detta kapitel kommer att vara till nytta,
men det ersitter inte processen att lira sig genom att ldsa manga texter for
att fa en intuitiv kiinsla for stilkonventionerna, lika lite som att man kan
bemistra tyska utifrin en grammatikbok.

Kapitlet ger en introduktion till midnga av konventionerna inom den
idéhistoriska dialekten inom akademiskt skrivande. Sirskilt fokus liggs pa
referenshantering, som ir ett av de vanligaste omraden jag fir frigor om
som ldrare. Virt att notera ir att det oftast inte bara finns ez rite sitt att
skriva akademiskt, men ménga sitt att gora fel. Man kinner sig ofta stressad
vid skrivande inf6r en deadline, men det 4r virt besviret att vara noggrann
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med sprak och referenshantering. Precis som med vanliga sprak ger man ett
(ofta orittvist) intryck av att vara ointelligent eller obildad om man gor sma
fel i spriket eller formalia. Det ir jag vil medveten om som invandrare till
Sverige. Rittvist eller ej sa dr det sannolikt att de smd detaljerna i texten
kommer paverka andras bedomningar av den. Som tur i, till skillnad fran
i talsprak, hinner man slipa bort manga slarvfel i en uppsats genom en
noggrann lisning av sin text innan inlimning.

Sprak ir sdrskilt viktigt i idéhistoria, som ligger sa stort fokus pa skriftligt
killmaterial och begreppsanvindning. Det dr dirfor svirare inom virt
dmne, jamfort med manga andra, att skilja pa sprak och idéer. Man ska inte
lita pa att idéerna kommer att "tala for sig sjilva’, utan det krivs en gedigen

spraklig formedling.

“Forfattaren” eller "jag”?

En vanlig friga 4r om man ska skriva i forsta eller tredje person. Forr
motverkade de flesta lirare “jaget.” Skribenten skulle i stillet délja sig
bakom en impersonell vigg av passiva meningar ("det empiriska materialet
listes noggrant”) eller mojligtvis “forfattaren” ("Forfattarna har baserat
studien pd s respondenter”). Resultatet var en text som gav ett allvarsamt
intryck av objektivitet.

Precis som andra f6rs6k att uppna objektivitet har detta synsitt kritiserats
allemer. Med utgingspunkten att det dr omojligt att forst verkligheten utan
ett formedlande, subjektivt sprak, har férfattare som skriver i tredje person
attackerats for att odrligt forsoka délja sig och 6verdriva sin auktoritet.
Utifrdn ett sddant perspektiv ska forfattare i stillet synliggora sig genom
”jag”-formuleringar for att piminna om att texten inte helt kan uppna
objektivitet. Vissa kritiska forskare, sirskilt inom genus- och postkolonial
forskning, menar att man ska ga lingre och reflektera 6ver sin egen position
("Jagdr en vit man som skriver denna text”). Kritiker till detta tillvigagangssitt
har i sin tur argumenterat f6r att det underminerar vetenskapens stillning
genom en subjektivism som inte ens forsdker uppné ett mer objektivt
synsitt, vilket i vérsta fall kan bidra till den vixande vetenskapsfornekelsen
i samhiillet. Ar det vetenskap om det ir s personligt och subjektivt? Ar det
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relevant, eller riskerar det att sprida en destruktiv essentialism att skriva
fram delar av sin egen bakgrund, sdsom konstillhorighet eller etnicitet?

Detta ir svéra fragor i en pagiende debatt, och det finns dirfor inget réte
svar om huruvida studenter ska skriva i forsta eller tredje person i sina
uppsatser. Idag skriver manga humanister i forsta person, si man ska inte
skriva i tredje person bara for att man tror att det dr det som 4r "rdtt” i
akademisk skrift. Forsta person har ocksa fordelen av att ofta vara stilmissigt
renare och mer lattldst. Méanga forskare, sirskilt nir det giller engelsksprakiga
texter, foredrar starkt grammatiskt aktiva meningar ("American planes
bombed Hanoi” i stillet f6r "Hanoi was bombed”). Som exemplet ovan
tydligt visar kan indirekta formuleringar férsumma agens och ansvar pa
problematiska sitt, och 4r dessutom ofta mindre precisa. I manga fall 4r det
ldttare att skapa aktiva meningar och ta ansvar for sina stillningstaganden
om man anvinder jag.” Det ir inte fel att skriva i tredje person, men det
ar kanske bist att avstd frin det om man ska framféra minga egna
reflektioner eller om man vill undvika att lisas i minga otympliga
formuleringar ("Forfattarens personliga dsike 4r...”). Det bésta ér att testa
sig fram for att se vad som passar ens text bast. Som med manga stilfragor
ar det viktigaste att vara konsekvent.

Tempus

I stort sett alla stilguider f6r historiker siger att man ska anvinda imperfekt
for att skriva om historia — detta ir en stilmissig konvention. Vissa forfattare
av populirhistoria anvinder sig av presens for att gora berittelser mer
spannande ("Karl drar sin kikare ur jackfickan och tittar mot horisonten.
Ryska arméns forband narmar sig i rask takt.”), men det ska man inte gora
som forskare. Det ska markeras att nagonting hinde i det férflutna —
historikerns uppgift dr att stilla frigor om och analysera det forflutna, inte
att ateruppleva det.

Det finns dock ett undantag som ir sirskile viktig for idéhistoriker:
skribenter brukar anvinda presens nir de diskuterar innehéllet i en text eller
ett konstverk, dven om texten skrevs for linge sedan. Denna konvention
utgdr ifran att text eller konstverk anses utgéra nagonting levande, som man
kan engagera sig med langt efter dess upphovspersonens bortgang. Ibland
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kan det leda till en nigot klurig blandning av tempus i samma mening eller
paragraf, men tinker man pa riktlinjerna ovan, pa varfor de olika tempus
ska anvindas, blir det lattare att hélla reda pa vad man ska anvinda.

Exempel 1:

Charles Darwin fick inspirationen till teorin om naturligt urval under resan runt
jorden med skeppet Beagle. I On the Origin of Species (1859) skriver han om
specialisering bland olika figelarter pd Galapagosdarna.

Ibland kan det vara otydligt om man diskuterar ett verk eller en historisk
hindelse. Detta giller sirskilt nir man vill skriva om exempelvis en
forfattares asikter som kommuniceras i en text. I sidana fall kan man sjilv
vilja vilket tempus som passar bist i situationen, men det kan vara limpligast
att anvinda samma tempus som i meningarna runtomkring.

Exempel 2:

Darwin menade att alla populationer har variationer, och variationer som gér
individer bittre anpassade till deras miljo gor det mer sannolike att de dverlever och
overfor egenskaperna till sin avkomma. [Imperfekt anvinds i bemirkelse att Darwin
som historisk person hade en viss teori eller asikt eller framférde den mundligt till
en vin eller i en foreldsning. Observera att resten av meningen ir skriven i presens
for att naturligt urval 4r en naturlag som ska gilla alltid, inte bara i det forflutna.]

eller

Darwin menar att alla populationer har variationer, och variationer som gor
individer bittre anpassade till deras miljo gor det mer sannolikt att de dverlever och
overfor egenskaperna till sin avkomma. [Presens anvinds for att det dr Darwins asikt

framford i On the Origin of Species.]

Virt att ha i atanke r att minga tinkare har 4dndrat stindpunke i olika
fragor under livet. Man ska dirfor vara forsiktig for att undvika att ge ett
vilseledande intryck genom sina formuleringar i sddana situationer.

Formellt, inte gammalmodigt sprak

Ett vanligt forekommande misstag hos méanga studenter 4r att anvinda sig
av ett gammalmodigt sprik i ett forsok att lata formell. Faran 6kar inom
historiska vetenskaper di man litt kan bli paverkad av att lisa stora mingder
historiskt killmaterial. Det dr viktigt ate skilja pd killornas sprik och
forskarens — man ska inte bérja lita som ens studieobjekt! Syftet med
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akademiske sprak 4r inte att texten ska lata imponerande, utan att den ska
vara precis och professionell. Forskare anvinder stora, ovanliga ord for att
de vill vara precisa. Ofta finns det inget begrepp i vardagsspraket som har
exakt den betydelse forskaren vill komma at. Det dr dock inte ett mal i sig
att krangla till det med svara begrepp. Finns det enklare formuleringar som
ar lika precisa bér man vilja dessa. Man ska dven tinka pé att vara konsekvent
i sin begreppsanvindning for att inte forvirra lisaren. Aven om det kan vara
lockande med synonymer for att variera spriket ska man vara noggrann
med att begreppen man anvinder inte har andra betydelser eller nyanser
som maste forklaras.

Samtidigt som man inte ska anvinda gammalmodig svenska ska man
dven undvika att vara for informell och vardaglig. Man ska alltid skriva i
kompletta meningar, skilja pa "de” och "dem” (tink pa "they” och "them”

>

pa engelska om det ir svart) och inte ligga till onddiga ”sa” eller "liksom” i
texten. Och man ska absolut inte anvinda "wanna” eller "gonna” om man
skriver pa engelska! Formalitetsniva ir nagonting som ar svért att beskriva
utforligt, utan man far en kinsla for det som 4r rimligt och passande utifrin

andra akademiska texter som man liser.

Svenska eller engelska?

Det blir allt vanligare att forskare skriver pa engelska for att kunna publicera
sina texter i prestigefulla tidskrifter och for att nd ut dill en storre publik.
Dirfor 4r det inte forvinande att 4ven en dkande andel svenska studenter
vill skriva pa engelska. Vilket sprik ska man vilja?

Idéhistoria i Sverige har en ling tradition av svensksprakig forskning. Det
ar aldrig fel for studenter att skriva pa svenska, sirskilt i uppsatser. Om man
inte 4r helt bekvim med engelska ir det en stark anledning att halla sig till
svenska. Det dr bittre att ldgga fram en vilskriven uppsats pa svenska dn en
halvbra pa engelska. Samtidigt kan det vara intressant att skriva pa engelska
om man anvinder sig av ett engelsksprikigt killmaterial eller om man
skriver om ett sillsynt imne som manga utanfér Sverige skulle kunna vara
intresserade av. Jag tycker personligen att killmaterialet ska viga tungt i val
av sprak. Det dr svért att 6versitta manga tekniska och politiska begrepp,
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dven ndr spriken 4r si nira som svenska och engelska. Risken for att
betydelsen forvrings eller innehéllet fordunklas ir stor.

Viljer man att skriva pd engelska (om man har svenska som modersmal),
ska man vara sirskilt noggrann med att kontrollera att verben har bojts
korrekt. Det dr vildigt ldte att glomma att de flesta engelska verb ska sluta
med ”s” i tredje person eftersom verbbdjningar utifrin pronomen inte
lingre existerar pa svenska. Detta kan enkelt kontrolleras med digitala
sprakgranskningsverktyg, sisom Grammarly.

En relaterad friga ar 6versittning. Ska man Gversitta citat pd andra sprak
dn det man skriver pd? Pi svenska dr det ganska vanligt att man anger
direktcitat pa engelska i texter som i 6vrigt dr svensksprakiga. Forr, nir
utbildade personer alltid lirde sig vissa sprik, sdsom latin eller tyska, angav
man dven direktcitat pa dessa sprak, men man kan idag oftast inte utga ifran
att alla ens tilléinkea ldsare kan ndgot annat sprik in engelska. Om
originalspraket 4r sirskilt viktigt men troligen inte tillgingligt for alla lisare
kan man ange citatet eller delar av det i original i en fot- eller slutnot.

Man kan alltid 6versitta direkecitat till uppsatsens huvudsprik. Om man
inte anvinder ndgon annans oversittning ska man alltid notera att detta ar
“forfattarens Gversittning” eller “min 6versdttning”. Om sidana egna
oversittningar ir minga kan man skriva nagonting i stil med 7alla
oversittningar fran japanska dr forfattarens egna” i referensen forsta gangen.
Beslutet att Gversitta originalcitat eller inte beror mest pa den tilltinkta
lasarpubliken och vilka sprik de kan tinkas behirska, men ér i vrigt mest
en smakfriga — man far sjilv avgora hur man vill gora.

Som alltid i akademiske skrivande 4r det viktigt att vara konsekvent. Om
man véljer att Sversitta citat till svenska ska man dven gora sd med verkets
titel, helst med en etablerad titel f6r verket om den finns. Man bér
exempelvis ange Daidssynden for Harper Lees roman fran 1960 i stillet for
att fors6ka bokstavligt 6versitta den engelska titeln 7o Kill a Mockingbird,
eftersom boken har getts ut i svensk éversittning med titeln Déodlssynden och
det 4r den som de flesta i Sverige 4r bekanta med. Det ir alltid méjligt att
ange den ursprungliga titeln i hakparentes (Dédssynden [1o Kill a
Mockingbird)). Anvind samma form i referenserna och referenslistan sa att
lasaren litt kan hitta verket.
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Direktcitat

Det kan vara intressant av olika skil, till exempel for att analysera en
killtexts sdtt att uttrycka sig eller att ge lidsaren en smak av periodens
sprakbruk, att anvinda direkecitat i uppsatsskrivande. Man ska dock aldrig
lata direkecitat tala for sig sjilv eller i stillet f6r uppsatsforfattaren. Som
idéhistoriker ar det uppsatsforfattarens jobb att formedla och analysera
killmaterial, inte bara sammanstilla intressanta originalcitat. Direktcitat
ska med andra ord aldrig st “nakna” utan analys och kontextualisering. Det
finns en till viktig, nira besliktad regel: anvind aldrig direktcitat ifall det
gar lika bra att parafrasera. Hir ar tva fiktiva exempel baserade pa rikeigt
killmaterial pa bittre och simre sitt att anvinda citat:

Exempel 1:

Det si kallade Borggérdstalet, dd Gustav V uttryckte en motstridig synpunkt i
upprustningsfragan dn statsministern Karl Staaf, utlste en livlig debatt i tidningarna.
Nigra dagar senare skrev en anonym ”Liberal viljare” i Aftonbladet till forsvar for
militir upprustning, som hen menade var f6r Sveriges bista. Skribenten anser att

Liberalerna befinner sig mellan tva sidor i fragan:

Fran vinster ropas det, att folkets sak 4r i fara; den strid, som snart skall borja,
giller demokratiens heligaste grundsats: folkets bestimmanderitt i eget hus.
Seger maste vinnas, dven om kungaborgens portar forst méiste springas i
stycken. Se’n blir alltid tid att tinka pa forsvaret. [§] Frin den motsatta sidan
ljuder maningen att sluta upp kring konungen och stédja honom i hans kamp
for ett starkt och tryggt Sverge [sic]. [§] Vi ha alltsi att vilja mellan "folkets”
sak och Sverges [sic] sak. Det valet borde inte bli svart.!

Det som ir sirskilt intressant med insindaren ir att forfattaren forsdker definiera
tvd begrepp som har anvints timligen lst i debatten: “folket” och ”Sverge”: ”Vad
ir “folket”? Majoriteten av landets invidnare. Vad ar Sverge [sic]? Alla landets
invinare, vara barn och efterkommande till sena tider, vr historia, var kultur och
var odling! Forntid, nutid, framtid!”> Dirfor anser forfattaren att valet bor vara

enkelt for Liberalerna: ”Sveriges sak maste gi fore folkets”.?

1 Anon. "Pi vilken sida skola vi std? En maning till Sveriges liberaler.” Aftonblader, 15
februari 1914, s. s.

2 Ibid.

3 Ibid.
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Exempel 2:

Det s kallade Borggérdstalet, dd Gustav V uttryckte en motstridig synpunke i
upprustningsfragan 4n statsministern Karl Staaf, utléste en livlig debatt i tidningarna.
Nagra dagar senare skrev en anonym ”Liberal viljare” i Aftonblader till forsvar for
militir upprustning, som han menade var for hela Sveriges basta. Skribenten anser
att Liberalerna befinner sig mellan tva sidor i frigan, dels "Vinsterpartierna” som
anser att utvecklandet av demokratiskt deltagande och institutioner ir av allra
storsta vikt och att beslut i forsvarsfragor bor skjutas upp, dels hogern, som
prioriterar landets oberoende genom ett starkt forsvar och vill stddja kungens utspel.
Det som ir sirskilt intressant med insdndaren ér att forfattaren forsoker definiera
tvd begrepp som har anvints timligen lost i debatten: "folket” och "Sverige.” Ska vi
behova vilja mellan folkets” (vinsterretorik) och ”Sverges” [sic] (hogerretorik)
bista, undrar forfattaren. Skribenten 16ser problemet genom att definiera "folket”
som “Majoriteten av landets invanare” och "Sverge” [sic] som ”Alla landets
invanare.” Dirfor anser forfattaren att valet bor vara enkelt for Liberalerna: ”Sveriges
sak maste gd fore folkets”.* Med nutida 6gon skulle man kunna siga att forfactaren
gdr motstand mot vad han upplever som populismen; att majoritetens envilde inte

alltid 4r samma sak som hela landets bista.

Exempel 1 illustrerar flera farhagor som diskuterats ovan. Det kan vara
frestande att anvinda langa citat di det ir intressant med forfattarens
originalsprak (hans starka kinslor kanske framkommer tydligare i Exempel
1 4n i Exempel 2), men 4nda anges mycket text i Exempel 1 som egentligen
dr onodig och tydligare kan sammanfattas i huvudtexten. Framfor allt gor
Exempel 1 misstaget att lita texten tala for sig sjdlv, i stéllet for att analysera
och forklara den for lasaren. Till sist avslutar Exempel 1 med ett citat i stéllet
for en sammanfattande analys. Aterigen forviintas citatet “géra jobbet” hir,
och ingen originalanalys tillfogas.

I 6vrigt foljer Exempel 1 akademiska formalia. Lingre citat, i regel de som
blir lingre 4n tre rader om de skrivs i huvudtexten, ska skrivas i en mindre
storlek och i nytt indraget stycke, sisom visas ovan. Citatet anges oférindrat
— originalets stavning och formatering ska inte dndras for att passa in i
uppsatsen. Ett undantag kan goras om forskaren vill understryka en sirskilt
viktig del av citatet genom att kursivera den, men i s fall maste det noteras
att det 4r et tilligg (man brukar skriva "min kursivering” i referensen).

4 Anon. P34 vilken sida skola vi std? En maning till Sveriges liberaler.” Affonblader, 15
februari 1914, s. s.
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Nir det finns fel i texten rittas inte dessa, utan man lagger till noteringen
”[sic]” efterat for att visa att det inte bara ir ett skrivfel gjord av uppsatsens
forfattare. Det kan vara sd att "Sverge” var en vanlig stavning dafértiden,
men oavsett innebar "sic” (som betyder ”s3” i bemirkelsen, “det stdr s3”) att
ordet anges precis som det star i originalet. D4 vet ldsaren att det antingen
ar ett fel eller annan stavning i originaltexten, inte ditt skrivfel. Forklarande
kommentarer, sdsom nir det finns en ny paragraf i originalet ”[§]” anges
inom hakparentes. Vissa akademiska forfattare anvinder [sic!]” med
utropstecken for att markera mot nigonting de ir emot eller som ett sitt
att hana en annan fo6rfattare for ett uppenbart fel som hen har gjort. Jag
rekommenderar starkt att inte anvinda ”[sic]” pd det sittet — det kan
betraktas som smésint och oprofessionellt.

Vad giller referenser har Exempel 1 tre men Exempel 2 bara en. Varfor?
Man brukar ange referenser i slutet av flera meningar som refererar till
samma text, sd linge det ir tydligt. Diremot 4r det god akademisk sed att
alltid ange referenser efter direktcitat som ir lingre 4n bara nagra ord.
Eftersom Exempel 1 har fler linga citat 4n Exempel 2 har det dven fler
referenser.

En sista punkt (eller snarare tre punkter) angdende citat handlar om
uteslutningstecken: ”...” eller ”....”. Det ir vanligt i svensksprakiga texter
att sitta punkterna inom hakparentes. Nir man utesluter en del av ett
direktcitat som inte 4r relevant att ha med ska man alltid skriva dessa
punkter for att markera det. Tre punkter anvinds nir man utesluter text
inom en mening, och fyra punkter anvinds nir man utesluter text som inte
tillhér samma mening eller kanske till och med samma paragraf. Till
exempel, om man vill korta ner texten

Ers Kungliga Majestdt har i flera brev nadigt befallt oss att vi skall sinda
de fyra storsta skeppen ut till Alvsnabben: Applet, Vasa, Stora Kronan och
Gamla Svirdet. Aven Riksamiralen och Erik Jonsson har skrivit till oss.
Skeppen ska ligga dir under Erik Jonssons ledning tills vidare order kom-
mer fran Ers Kungliga Majestit.’

)5

5 ”’Radets brev till Kungen om olyckan’ [12 augusti 1628] tolkat till modern svenska av
Vasamuseets pedagoger maj 2020.” https://www.vasamuseet.se/globalassets/vasamuseet/
dokument/skola/t_radets-brev-till-kungen-modern-svenska.pdf
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skulle man kunna goéra som si: “Ers Kungliga Majestit har i flera brev
nadigt befallt oss att vi skall sinda de fyra storsta skeppen ut till Alvsnabben:
Applet, Vasa, Stora Kronan och Gamla Svirdet [....] Skeppen ska ligga dir

[...] tills vidare order kommer [...]”

Referenshantering

Grundreglerna

Det finns ménga olika system f6r akademisk referenshantering som ar mer
eller mindre vanliga inom olika discipliner och filt. Man brukar anvinda
fotnoter (Oxford-stil) i historia och idéhistoria, medan samhillsvetare oftare
anvinder sig av referenser inom parenteser (Harvard-stil) i huvudtexten.
Forskare maste dock alltid utgd ifran de regler som finns hos det forlag eller
den tidskrift som man vill publicera i; man fir inte sjilv vilja
referenshanteringssystem. Det giller dven andra stilmissiga val. Jag har
exempelvis fatt skriva de flesta av mina artiklar pa brittisk engelska trots att
jag dr uppvuxen i USA (och helt ojivigt tycker att USA har ett bittre
stavningssystem). Studenter bor fa rikdlinjer kring vilket referenshanterings-
system de ska anvinda i sina uppsatser — i annat fall kan man vilja ett
vanligt system utifrdn en stilguide. Flera tips anges i avsnittet om vidare
lasning i slutet av kapitlet.

Det finns dock ett antal grundregler som allt akademiskt skrivande har

gemensamt:

1. Man ska alltid ange Killor f6r information man har himtat utifran och
som inte dr “allmin information” (till exempel att Tyskland invaderade
Frankrike 1870). Tumregeln for vad som riknas som “allmin informa-
tion” dr det som man kan hitta i ménga olika sekundirkillor och inte
ar en specifik persons idé eller formulering. Referenser krivs alltsd inte
enbart for direktcitat — man madste dven hinvisa till idéer som skrivs
om med ens egna ord.

2. Man ska alltid ange tillrickligt med information om sina killor for att
lisaren ldtt ska kunna hitta dem. Vilken information som anges kan
variera (vissa referenshanteringssystem kriver information som public-
eringsort eller DOI-nummer som kan utelimnas enligt andra system),
men bor oftast inkludera killans forfattare, titel och publiceringsar.
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Detta tjanar tva viktiga syften. For det forsta ska forskare som ir in-
tresserade av uppsatsens amne kunna hitta annan intressant forskning
eller primirkallor inom omradet. For det andra ir referenserna en stor
del av det som gor idéhistoria trovirdigt och vetenskapligt — andra
forskare ska kunna dubbelkolla att man inte har feltolkat eller helt
enkelt hittat pa killor.

3. Man ska ange specifika sidnummer nir det dr mojligt. Den nyfikne
ldsaren ska inte behova bliddra igenom en hel bok for att hitta det som
uppsatsforfattaren refererar till. Ibland 4r det acceptabelt att citera ett
helt verk, exempelvis om man vill referera till ett argument som drivs
genom hela boken. Diremot ar det sirskilt viktigt att ange sidnummer
for direktcitat.

4. Det ricker aldrig med bara en URL som referens. Alla referenshanter-
ingssystem kriver mer information dn si. Detta dr viktigt dd web-
badresser ofta dndras. Till skillnad frin 2zmnen med mer samtida stud-
ieobjekt ar idéhistoria mindre av en "firskvara” och forskningen ska
kunna anvindas i manga ar framover.

Manga klassiska verk finns i flera upplagor. Vilken ska man referera till?
Grundregeln ir att referera till den upplaga man sjilv anvinder sig av. Det
kan i sd fall vara hjilpsam att ange publiceringsaret for originalet inom
hakparentes (till exempel ”Said 2003 [1978]”). Detta dr valbart for
sekundirlitteratur men viktigt for killmaterial, eftersom det spelar stor roll
inom idéhistoria vilket ar verken forst publicerades. Om man refererar till
ett klassiskt verk som helhet, utan att referera till olika delar av innehallet i
detalj, kan man dock referera till bokens forsta upplaga.

Harvard och Oxford

Det finns ménga varianter av referenshanteringssystem. Dessa skiljer sig at
genom smé detaljer, som hur man anvinder kommatecken eller om man
skriver ut forfattarens férnamn eller bara anger initialer. Idéhistoriker i
Sverige anvinder huvudsakligen varianter pa tvd system, Harvard och

Oxford.¢

6 Det som kallas "Harvard” och "Oxford” utanfér Sverige kan skilja sig frin denna
beskrivning, men jag héller mig till de vanligaste namnen inom Sverige.
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Harvard: Detta system bestir av tva delar: en utforlig referenslista i slutet
av uppsatsen och korta referenser med forfattarens efternamn och
publiceringsar inom parentes i huvudtexten: (Gripensvird 1876).
Fordelen med systemet dr att man inte behdver ange linga
referenser i huvuddelen av uppsatsen och man undviker fotnoter,
som atminstone en gang i tiden innebar merarbete f6r forlag att
satta. Nackdelen ir att textens flyt bryts upp av referenser och det
ar svart att diskutera referenserna, vilket man har mojlighet att
gora i fotnoter. Systemet anvinds oftast inom samhills-
vetenskaperna, men dven idéhistoriker anvinder det i vissa
tidskrifter.

Oxford: Referenserna i texten anges i numrerade fot- eller slutnoter i
stillet for inom parentes. Fordelen dr att klumpiga referenser
inom parentes inte avbryter textens flyt och forfattare har
mojlighet att kommentera killorna i noterna om de vill, vilket
idéhistoriker ofta vill. Ddrfor 4r systemet vanligt inom olika
humanistiska fil.

Det finns dock varianter pa hur man anvinder fotnoter, som oftast skiljer
sig vad giller referenslista. Ibland kan man anvinda en forkortad form av
referensen i alla textens noter om man har en referenslista dir man litt kan
sli upp den fullstindiga versionen. Vissa referenssystem har ingen
referenslista, bara fot- eller slutnoter, vilket kriver att man anger fullstindiga
referenser forsta gangen killan citeras. I pafoljande referenser till samma verk
ska man ange en férkortad form. Och ibland ska man bide ange den
fullstindiga referensen forsta gdngen den citeras i noterna sam i referenslistan.

Den korta formen av referenser i noter varierar ocksi. Det kan vara
forfattarens efternamn och publiceringsir eller forfattarens efternamn och
en kort form av titeln. Att hitta en kort form av verkets titel, som bara ska
innehalla nagra enstaka ord, 4r nidgot av en konst. Till exempel skulle
kortformen av referensen Mark Haddon, 7he Curious Incident of the Dog in
the Night-Time, London: Jonathan Cape, 2003 kunna vara Haddon, Curious
Incident.

Det finns dven andra referenssystem, sisom APA, MLA och Chicago.
Aterigen kan man ha synpunkter p dessa system, men oftast fir man inte
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vilja sjilv, utan anpassa sin text utifran uppsatsriktlinjernas, tidskriftens,
eller forlagets krav.

Fot- och slutnoter

Idéhistoriker (och andra historiker) ilskar fotnoter. De visar var forfattaren
himtat sin information, ger ldsaren uppslag till vidare férdjupning inom
dmnet och ger utrymme for forfattaren att beritta intressant information
som kanske dr for detaljerad for huvudtexten. Man kan idven ange
anvisningar angiende svartillgingliga primirkillor. Tyvirr delar inte de
flesta forlag samma kirlek f6r fotnoter. Dels ér texter med noter svarare att
sitta 4n text utan fotnoter, dels anser en del forlag att noterna riskerar att
skrimma bort ldsare genom att ge ett svartillgingligt intryck.

En kompromiss minga forlag anvinder sig av ir slutnoter, som ar som
fotnoter fast i slutet av huvudtexten, direkt innan referenslistan. D3 finns
noterna, men de ar dolda for de flesta lasare och de flesta sidor 4r enklare
att sitta. Det dr dock irriterande for den som faktiske vill lisa noterna, som
da behover vinda blad fram och tillbaka hela tiden medan de liser. Det
borjar kanske lata tjatigt, men dterigen fir man oftast inte vilja system sjily,
utan anpassa sig. Som tur ar har program som Microsoft Word ett verktyg
for att enkelt forvandla fot- till slutnoter och tvirtom.

Fot- och slutnoter ska numreras med arabiska siffror. Av nigon anledning
har Microsoft Word som standard att slutnoter numreras med romerska
siffror, men det kan och bor man dndra i instillningarna. Jag har list vildigt
manga forskningstexter men inte sett noter numrerade med romerska
siffror en enda ging. Numrering ska vara [6pande genom texten och inte
borja om pa varje sida. Om man skriver en doktorsavhandling eller annan
bok ir det vanligt att se till att notnumreringen bérjar om i bérjan av varje
kapitel, men det ska man inte gora i studentuppsatser.

En sista viktig podng: referenser i noter ska grupperas. Man ska aldrig
ange flera noter i rad sisom man ser efter denna mening.”*? I stillet ska man
ange flera referenser i samma not med semikolon emellan.

7 Gor
8 Inte
9 Detta!
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Referenslistor

Som framgar frin ovanstiende skriver man oftast en referenslista i slutet av
sin uppsats. Aven hir finns variationer, men de flesta rekommendationer ir
desamma oavsett typ av referenslista. Oavsett referenssystem bor man ange
referenserna i alfabetisk ordning utifrin huvudforfattarens efternamn, eller
om forfattaren saknas, utifrian titeln. Huvudforfattarens efternamn ska
diarfor anges forst i referenslistan, dven om man enligt manga
referenshanteringssystem ska ange dem med tilltalsnamnet forst i
referenserna i huvudtext (eftersom de inte behover sorteras alfabetiskt dir).
Om man skriver pa engelska, observera att namn som borjar pa 4, 4, eller
0 ska sorteras efter a respektive o, da de allra flesta engelsktalande inte vet
att dessa riknas som separata bokstiver i slutet av alfabetet pa svenska.

Man ska formatera listan med si kallade hingande indrag (forsta linjen
av varje referens ir vinsterjusterad och féljande rad for samma referens 4r
nagot indragna). P4 sd sitt flyter inte alla referenser samman, utan man kan
late hitta bland dem.

Ibland uppmuntras man att dela upp sina referenser i primir- och
sekundirkillor. Detta kan vara hjilpsamt om uppsatsforfattaren anvinder
manga primira killor.

Referenser formateras nistan likadant pa svenska och engelska. Sma
skillnader inkluderar riktningen pé citationstecken, att man anvinder ett
kolon i stillet f6r en punkt pa engelska mellan en boks huvud- och

» »

undertitel, samt att man anvinder olika forkortningar. Till exempel blir ”s.
(sidor) dll ”p.” (pages) och “red.” (redaktor/redakedrer) blir "ed.” (editor/
edited by) eller eds.” (editors).

Uppsatsskrivande studenter far forhoppnings riktlinjer angdende vilken
referensstil som ska anvindas, men gir det att vilja 4r Oxford-systemet
(fotnoter) i linje med Chicago Manual of Style ett bra val. Denna bok har
utforlig information och anvinds i skrivande stund av svensk idéhistorias

flaggskeppstidskrift Lychnos.
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Latinska forkortningar — Ibid., Idem, et al.

Trots att de flesta inte lingre liser latin finns det kvar en del latinska
forkortningar som standard inom akademiskt skrivande. Dessa fyller frimst
funktionen att spara plats och undvika upprepningar. Den vanligaste ir
”Ibid.” som dr en forkortning av ibidem, ”pa samma stille.” Man behover
ofta ange samma referens flera ginger i rad for att tydligt visa att flera
informationspunkter inte 4r ens egna utan kommer frin en extern killa.
Med Ibid.” slipper man skriva ut linga referenser flera ganger i rad. Till
exempel, om man refererar till "Hedenstierna-Jonsson et al. 2017, s. 855”
flera ganger i rad slipper man skriva hela referensen om och om igen och
kan bara skriva "Ibid.” i stillet. Man ska alltid sitta punke efterit (det ar en
forkortning av ibidem), och man far bara referera till exakt samma stille i
det refererade verket. Om man har angett sidnummer i féregiende referens
behover ”Ibid.” dirfor referera till samma sida eller sidintervall. Ifall att man
refererar till en annan sida eller sidintervall i samma verk kan man skriva
”Ibid., s. 857” eller liknande, dven om vissa purister hiavdar att man inte ska
anvinda "Ibid.” i sidana fall eftersom det tekniske sitt inte 4r "pa samma
stille.”

I svenska uppsatser dr det vanligast att man skriver ut referenserna varje
gang, vilket gor att sidfoten pd manga uppsatser fylls med exempelvis
"Hedenstierna-Jonsson et al. 20177, som ett straff i en gammaldags skola.
Det ma se lite klumpigt ut, men fordelen med att skriva ut referenserna ir
att det gor det ldttare att redigera texten. Ligger man till eller flyttar runt
text dr det late ate "Ibid.” hamnar pa fel stille och plotsligt refererar till fel
killa. I var datoriserade tidsalder har sidana férkortningar dérfor blivit mer
sillsynta, sirskilt nir man kan klippa och klistra och inte behover skriva ut
upprepade referenser for hand eller med skrivmaskin.

Andra latinska forkortningar, sisom “Idem” och “op. cit.” dr dnnu
sillsyntare arter nufértiden. “Idem” ("densamme”), ersitter nigonting som
ir upprepad, oftast ett forfattarnamn. Till exempel kan man anvinda
”Idem” om man citerar tva verk av samma forfattare i samma referens (till
exempel "Leijonhufvud 2019; Idem 2022”). Jag anvinder Idem ibland nir
jag refererar till ett kapitel i en samlingsvolym dir kapitelforfattaren ocksa
ar redaketor (s att jag slipper skriva deras namn tvd ganger i samma referens).
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Idem ir ingen forkortning och behover dirfor ingen punke efterat. ”Op.
cit.” (opere citato, 1 det citerade verket”) anvinds for att referera ldsaren till
en mer fullstindig referens nigon annanstans i texten. Eftersom den ir
oprecis och foga hjilpsam for lisaren ska den undvikas. (Den anvinds
nistan aldrig lingre).

En sista latinsk forkortning dr vanligt forekommande och vildigt
anvindbar: et al. (et alia, "och andra”). Detta anvinds nir det finns fler 4n
tre forfattare till ett refererade verk, si att man slipper skriva alla dess namn
(till exempel "Hedenstierna-Jonsson et al. 20177 i stéllet f6r "Hedenstierna-
Jonson, Kjellstrom, Zachrisson, Krzewiriska, Sobrado, Price, Giinther,
Jakobsson, Gétherstrom och Stord 20177). Detta dr vanligare inom
naturvetenskaperna, dir artiklar ofta har linga forfattarlistor, 4n inom de
flesta imnen i humaniora (exemplet ovan kommer frin arkeologi). Andi
kan det forekomma och ldr bli allt vanligare i takt med att kollaborativ
digitalhistoria gor framsteg. Om forfattarlistan inte ér alltfor lang ska man
forsoka skriva ut alla forfattarnamn i referenslistan (de har trots allt bidragit
till forskningen) och bara anvinda “et al.” i referenserna i uppsatsens
huvudtext eller noter. Aterigen ska man tinka p4 skiljetecken. Det ska alltid
finnas en punke efter ”al” (en forkortning pa alia), men det ska aldrig finnas
nagon punkt efter “et” ("och”, vilket inte dr en forkortning). Et al.” idr
standard inom engelsksprikiga forskningstexter, men pa svenska har vi en
egen forkortning: "m.fl.” ("med flera”). Den anvinds pa exakt samma sitt
som “et al.” och dr anvinds med fordel inom svensksprikig forskning
(sdsom i den hir boken!).

Att referera till personer

Forsta gdngen man omnimner en person i sin text, oavsett om det handlar
om en forskare eller en historisk person, ska man alltid ange det fullstindiga
namnet. Direfter ska man ange deras effernamn, eller familjenamn. I ett
antal linder, sisom Japan och Ungern, har man seden att ange familjenamnet
forst. Det dr dirfor familjenamnet Itd exempelvis ska anges forst for
japanska statsmannen Itd6 Hirobumi (1841-1909). Man ska inte referera till
en person med bara dess férnamn (till exempel ska man inze skriva ”Selma
Lagerlof var en svensk forfattare. Selma tilldelades nobelpriset 1909.”). Det
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finns vissa undantag, exempelvis om man skriver om tva personer med
samma efternamn (till exempel tvd makar eller syskon — ”Alva och Gunnar
Myrdal satt en djup prigel pa svensk vilfiardspolitik. 1929 reste Gunnar till
USA.”). Detta giller dock enbart historiska personer, inte forskare vars
sekundirlitteratur man citerar. I det senare fallet ska man fortsitta att uppge
deras fullstindiga namn. Man brukar dven referera till kungar och liknande
figurer med férnamn.

Vissa sirskilt viktiga figurer, ofta filosofer sasom Karl Marx eller Michel
Foucault, omnimns ibland bara med efternamn i akademiska texter, dven
i forsta instans. Jag tycker sjilv att detta ér lite problematiske, da det utgar
lite godtyckligt ifrdn att vissa tinkare 4r "kanoniska”. Jag tycker personligen
att det 4r bittre att konsekvent introducera alla personer som man diskuterar
med dess fullstindiga namn, dven om de 4r Immanuel Kant eller René
Descartes.

Referenshanteringsprogram

Det finns datorprogram sisom Endnote och Zotero som ir avsedda att
hjilpa forskare att organisera sina referenser. Man matar in information
(eller viljer utifrin olika databaser) som textens forfattare, titel,
publiceringsort, och sa vidare, och sedan kan man enkelt infoga referenser
och till och med byta format pa dem (till exempel frin Oxford till Harvard).
Detta ir en fordel, di det kan ta en del tid att formatera sina referenser
manuellt, men jag brukar 4ndé inte rekommendera sidana program till
studenter. Programmen tycks framforallt vara utformade for forskare som
skriver ett stort antal tidskriftsartiklar om ungefir samma dmne och har en
lista med sekundirlitteratur som de ofta refererar till. Ska man skicka sin
artikel till en ny tidskrift med ett nytt referenssystem efter att den har blivit
nekad publicering i en annan tidskrift (en del av forskares vardag) kan det
vara praktiskt att kunna omvandla alla referenser med bara négra klick.
Diremot vinner man inte s mycket om man inte skriver minga olika
forskningstexter, utan bara en studentuppsats — tidsvinsten handlar mest
om volym.

Dessutom fungerar inte sidana program lika vil inom filt som historia
och idéhistoria som ofta citerar arkivmaterial och ildre verk som kanske
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inte lika ldtt kan anpassas till ett standardiserat formulir (om man till
exempel saknar information som publiceringsir eller behéver ange
information utifrin arkivens icke-standardiserade organiseringssystem).
Det 4r dven svart att fi material pa exempelvis utlindska sprak att passa in.
Programmen passar bist till forskare som anvinder sig av nutida,
engelsksprakig sekundirlitteratur.

Ar man intresserad erbjuder de flesta svenska universitetsbibliotek
utbildningar i referenshanteringsprogram.” Den nationella biblioteks-
katalogen Libris har ocksa ett verktyg ddr man kan klippa och klistra
referenser i katalogposter i olika referensformat, dven om man ofta maste

justera formatet eller ritta till sma fel nir man anvinder denna funktion.

Vidare lisning

Det finns manga guider till akademisk stil och referenshantering. Ann
Curthoys och Ann McGraths How to Write History that People Want to Read,
samt Richard Marius A Short Guide to Writing about History ger en bra
allmin introduktion om hur man bor skriva som historiker. Deirdre
McCloskeys Economical Writing har en hel del praktiska tips pa hur man
kan skriva tydligare och mer koncist.

P4 svenska dr Anna Gétlind och Magnus Linnarssons Konsten att skriva
en fotnot en klassiker som har tjinat méanga studenter och forskare vil.
Sprakradets Svenska skrivregler ger en bra Gverblick av svenska sprakets
konventioner och formalia. Magnus Lintons 7Zext och stil behandlar
akademisk skrivande som ett hantverk och presenterar strategier for effektivt
berittande. Bockerna Az skriva en bra uppsats samt Att skriva uppsats med
akribi riktar sig mer specifike till uppsatsskrivande studenter.

10 For en guide frin Stockholms universitetsbibliotek, se "Hur kommer jag iging med
Zotero?” Stockholms universitetsbibliotek. 16 september 2021. Uppdaterad 26 januari
2024.  https://forum.sub.su.se/org/stockholms-universitetsbibliotek/d/hur-kommer-jag-
igang-med-zotero-introduktion-till-/
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