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Att skriva problemorienterad, kritisk
och argumenterande idéhistoria

Bruno Hamnell

”Du tror att det finns en friga som du behover fa svar pd, men du vet
inte frigan. Vad siger det dig, Sebastian?”

”Om?”

”Om fragan.”

"Du frigar om fragan?”

”Du frigar mig om jag frigar om fragan? Svaret ir ja.”
”Jag hinger nog inte riktigt med, sir.”

”S4 hir, Sebastian: Om man har en friga, men inte vet vad frigan ir
g g
— har man da en fraga?”

”Kanske? Man fragar ju vad fragan ir, vilket i sig 4r en fraga.”
”Naturligtvis. Men ir det en viktig fraga?”
”Ursikta?”

”Enkelt uttrycke, Isaksson: En fraga som inte kan formuleras kan rim-
ligen inte kallas en friga, eftersom den strike taget inte finns. Det ar
vad jag forsoker fa dig att forstd. Men du kanske inte ér sa filosofiskt
lagd.”

”Jag tror nog inte det, nej.”

1 Amanda Svensson, Ett system si magnifikt att det blindar (Stockholm: Norstedts,
2020), 585.
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Den ungersk-brittiske kemisten Michael Polanyi, som var mer filosofiskt
lagd 4n romankarakeiren Sebastian Isaksson i exemplet ovan, ir kind for
tesen att forskning ofta utgdr frin oartikulerade — “tysta” — fragor eller
problem.* Den uppsatsskribent som tar sig an ett imne utan att riktigt veta
vad som ska redas ut och varfor, ar alltsa i gott sillskap. Ofta utgir dven
erfarna forskare frin en kinsla av otillfredsstillelse, irritation eller nyfikenhet.
Négot framstar som forbryllande, motsigelsefullt, felaktigt, otillrackligt,
eller ordttvist bortglomt. Man har en aning om att det finns nagot som
maste undersékas och bringas reda i utan att riktigt kunna sitta fingret pa
vad och varfor. Att precisera det utgor en central del av undersékningen.
Ett vilformulerat problem ir, som det brukar sigas, ett till hilften 16st
problem.

Just f6r att man initialt ofta inte vet exaket vilket problem ens undersékning
tar sig an innehéller forskningsprocessen element av risk och osikerhet.
Under arbetet stéter man i regel pa saker som gor att syfte och fragestillningar
miste revideras. I vissa fall kommer man behova gora sitt bista for att ridda
en undersokning som inte visade sig bli sa bra som man hoppats, i andra
fall kommer den att bli bittre 4n man kunnat férutse. Grundliggande
kunskap om hur man utformar fragestillningar, problem- och
syftesformulering, samt motiverar sin studies existens, kar dock chansen
att den blir lyckad.

I den hir texten ska jag forst ge ett par allmidnna rid om formulering av
syfte och fragestillningar. Direfter redogdr jag for tre aspekter av idéhistorisk
forskning jag kallar problemorienterat, kritiskt och argumenterande. Jag
menar att all forskning bor vara problemorienterad, men kommer framhélla
att det finns manga sitt den kan vara det pa. Dirtill menar jag att det
problemorienterade forhéllningssittet ofta 6verlappar med ett kritiskt och
argumenterade forhallningssitt. Det finns inte alltid skil att skilja dem at
och det dr inget man behdver oroa sig f6r. Man behover inte heller benimna
sin studie med nagot av begreppen, men kan indé himta inspiration fran
dem. Forutom att tydliggora vad en studie ska dstadkomma och varfor den
ska genomforas, ir min férhoppning att de tre forhallningssitten ska
inspirera till att skriva en mer aktivt uttolkande och reflekterande idéhistoria,

2 Michael Polanyi, Den tysta dimensionen (Géteborg: Daidalos, 2013).
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i kontrast till 6vervigande deskriptiva och sammanfattande empiriska
genomgangar.

Att formulera syfte och fragestillningar

Relationen mellan en studies imne, syfte, fragestillningar och
forskningsproblem ir flytande. Till skillnad fran dmnesformuleringen som
kan vara vildigt bred — exempelvis "John Stuart Mills politiska tinkande”
eller "liberalismens idéhistoria” — sd preciserar syftesformuleringen vad
uppsatsforfattaren faktiskt amnar undersoka. Syftet kan vara formulerat
som en friga, som ett pastdende — pa engelska kallas det ofta research
statement — eller mer beskrivande, som i det hir exemplet: “Studien syftar
till att fordjupa forstaelsen av relationen mellan liberalism och demokrati i
J. S. Mills politiska tinkande.” Jimfor med den liknande formuleringen:
”Studien syftar till att undersoka relationen mellan liberalism och demokrati
i J. S. Mills politiska tinkande.” Den senare formuleringen ar simre
eftersom syftet med en akademisk uppsats inte bor vara att analysera for
sakens egen skull, utan for att bidra med ny kunskap, vilket betonas i den
forsta formuleringen. Det hir kan tyckas petigt och jag skulle sjilv godta
dven den senare formuleringen i en studentuppsats, si linge det ndgonstans
i uppsatsen framgar vad dess kunskapsbidrag faktiskt ir.

Béda formuleringarna ovan ringar dock in studiens fokus och pekar mot
ett avgrinsat killmaterial, nimligen de texter av Mill som behandlar
relationen mellan liberalism och demokrati (iven om han talar om dem i
andra termer). For att ytterligare konkretisera vad som ska goras i uppsatsen
brukar man formulera ett par — det finns sillan skil att ha fler an 2—4 —
fragestillningar. Dessa ska vara 6ppna. Det vill siga, man ska inte stilla
fragor som kan besvaras ”ja” eller “nej” och man ska inte stilla antingen/
eller-frigor, som ”Var Mill liberal eller demokrat?” Foljande fragor fungerar
bittre:

3 For en intressant och underhallande genomging av daliga frigestillningar hos profes-
sionella historiker, se David Hackett Fischer, ”Chapter 1: Fallacies of Question-Framing”,
Historians) Fallacies: Toward a Logic of Historical Thought (New York: Harper & Row,

1970).
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- Trots att Mill anser att liberalism och majoritetsstyre star i konflike
med varandra foresprakar han bade och. Hur menar han att de kan
forenas?

- Vad f6r problematik i hans samtid 4r det Mill avser adressera i sitt
forsok att forena och balansera mellan liberalism och demokrati?s

Den forra frigan pekar indt mot Mills egna texter, medan den senare pekar
utdt. Det Oppnar for en studie som kombinerar nirlisning med
kontextualisering, vilket 4r vanligt i idéhistoriska undersokningar.

Viktigt att notera ar att fragestillningar inte behdver vara utformade som
direkta fragor. Pa engelska talar man om research questions, aims och
objectives. Inspirerad av det kan man tala om “mal” i stillet for
“fragestillningar”, eller helt enkelt formulera ”fragor” utan efterféljande
fragetecken. Oavsett vilket tillvigagangssitt man viljer handlar det om att
bryta ner syftesformuleringen i mindre, mer konkreta och hanterbara
enheter.

En studies fragestillningar (eller mal) maste vara undersokningsbara, alltsa
ga att besvara utifran et tillgingligt killmaterial. Dértill maste studien vara
genomforbar inom de givna ramarna for arbetstid och textens omfang. Att
ha som syfte att undersoka Mills inflytande pa samhillet fungerar inte, di
det bade ar f6r stort och for vagt (vilket samhille?). Dessutom idr det oklart
vilket killmaterial som skulle studeras.

Annat man bor ta i beaktande 4r att undersokningen maste vara
forskningsetiskt acceptabel.® Dirtill bor syfte och frigestillningar vara

4 Den hir fragan foljer ett vanligt rekommenderat uppligg: ”Varfor X trots att Y27 For
idéhistoriker ar dven formeln "Hur sig X pa Y under Z?” vanlig, dir Z avser en historisk
period eller epok ("Hur sag liberaler pa demokrati under 18o0o-talet?”). Det sistnimnda
exemplet dr dock snarare en syftesformulering som behéver brytas ner i mer konkreta
fragestillningar.

s Aven detta ir en klassisk idéhistorisk fraga. Ett alternativt site att stilla den ir att fraga
vad en upphovsperson avsig gora med ett visst verk. Detta tillvigagingssitt diskuteras i
en text som alla studenter i idéhistoria forr eller senare stoter pd, Quentin Skinner, "Mea-
ning and Understanding in the History of Ideas”, History and Theory 8, nr 1 (1969): 3—53,
https://doi.org/10.2307/2504188.

6 Studenter pa grundnivéa behéver i regel inte bekymra sig om detta, men pd hogre niva
kan problematiken aktualiseras. Sedan ett par ar tillbaka dr det forskningsetiska regelverket
omdebatterat och under revision varfér det ar kloke att kontrollera med kursansvarig eller
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formulerade sa att de 6vertygar ldsaren att studien ir intressant, relevant och
originell i forhallande till tidigare forskning. I och med detta har vi glidit
over fran frigan om wvad studien dmnar undersoka till varfor den ska
genomforas.

Man kan svara pa varfor-frigan utifrin tva sorters skil: inomuvetenskapliga
och utomvetenskapliga. De forra avser hur studien bidrar till forskningslaget,
alltsd vilken ny vetenskaplig kunskap den genererar, vilket jag behandlar
mer utforligt i féljande kapitel av den hir boken. Utomvetenskapliga skal
avser studiens relevans utanfor akademin, hur den knyter an till
samhillsproblem. Att motivera en idéhistorisk studie utifrin
inomvetenskapliga skl 4r obligatoriskt, medan det ir frivilligt huruvida
man dven gor det med hinvisning till samhallsrelevans.”

I studentuppsatser i idéhistoria faller varfor-frigan ofta bort, nigot jag
tror beror pa att studenter ofta uppmanas att diskutera undersékningen
enbart i termer av syfte och fragestillningar, som fokuserar pa
undersokningens vad, i stillet for i termer av problem, som sitter fokus pa
varfor. Nedan ska jag dirfor forst diskutera vad ett problemorienterat
arbetssitt kan innebira inom idéhistorisk forskning. Direfter ska jag
introducera ytterligare tvd forhallningssitt som overlappar med det
problemorienterade, nimligen det kritiska och det argumenterande.

Varianter av forskningsproblem

"Vad ir det viktigaste problemet inom ditt filt?” brukade matematikern
Richard Hamming friga sina kollegor, foljt av frigan om vad de sjilva
arbetade med. Nir det visade sig att de inte arbetade med det viktigaste

handledare vad som giller for att fi den for tillfdllet korrekea informationen.

7 Inom ménga vetenskaper ir det sjilvklart att en studie ska ha bade inom- och utom-
vetenskaplig relevans. Det har dven kommit att bli allt vanligare aven inom humaniora
pa grund av hur systemet for forskningsfinansiering har utvecklats. Kravet pd att vara
“nyttig” (vad nu det betyder) har 6kat. Det finns manga skil till att vara kritisk mot den
utvecklingen, exempelvis att den tvingar alla forskare att springa pd ”"samma bollar” vil-
ket 4r daligt for forskningens bredd. Forskning som utgar frin den omedelbara samtiden
riskerar dessutom att snabbt bli daterad. Samtidigt stir ingen forskning utanfér och ir
opaverkad av sin egen samtid och att forskning ska na ut utanfor den akademiska virlden
bor rimligtvis anses vara ett efterstravansvirt ideal.
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problemet frigade han saklart: Varfor inte?® "The Hamming question” dr
tinkvird dven om den inte enkelt kan appliceras pA humaniora och de
historiska vetenskaperna eftersom vi sillan dgnar oss it problem/dsning pa
samma sitt som exempelvis matematiker eller fysiker. Faktum ir att
idéhistoriker lika vil kan vara problemupplisare eller problemskapare. 1 det
forra fallet kan det handla om att visa hur ndgot som linge ansetts kriva en
16sning — exempelvis kropp-sjil-problemet — en ging kom att uppfattas som
just ett problem, men att det inte lingre bor anses vara det. Problemet dr
alltsd inte lost, utan upplost.® I det senare fallet dgnar sig idéhistorikern at
att visa att fenomen vi tenderar att uppfatta som naturliga eller absoluta och
didrmed oproblematiska, som kropp, kon, sanning, eller objektivitet, i sjilva
verket behéver problematiseras.’® Den typen av historieskrivning
sammanfaller ofta med det tillvigagingssitt jag nedan kallar kritiske.
Ytterligare ett sitt att se pa problem inom idéhistoria — och humaniora mer
generellt — 4r att vi dgnar oss it att reflektera 6ver olika typer av problematiker
som ir ofrinkomliga delar av det minskliga livet, exempelvis metafysiska
och existentiella frigor, trots att vi inte tror att det gir att nd nigra definitiva
svar eller slutsatser om hur vi ska forhélla oss till dem.” Poingen jag vill gora
dr att problem kan spela en mingd roller och innebira olika saker i en
idéhistorisk undersokning,.

I en vilkind forskningshandbok foreslar Kate Turabian f6ljande formel
for forskningsproblem: "Jag underséker X for att ta reda pa Y s att vi bittre
forstar Z.”> Z avser allts studiens signifikans, motivet till varfor kunskapen

8 For en diskussion om Hamming, se David Larsson Heidenblad, "Kanske 4r det dags
att testa en dubbelvolt?”, Curie, 13 juni, 2022, https://www.tidningencurie.se/kronikor/
kanske-ar-det-dags-att-testa-en-dubbelvolt/.

9 Filosofen Richard Rorty arbetade, inspirerad av Ludwig Wittgenstein, pa det hir sdt-
tet. Se Philosophy and the Mirror of Nature, 30th anniversary ed. (Princeton, N.]J.: Prince-
ton University Press, 2009).

10 Ett bra exempel pé en sidan studie dr Lorraine Daston och Peter Gailson, Objectivity
(New York: Zone Books, 2007).

11 Immanuel Kant var sirskilt viktig vad giller att lyfta fram dessa aspekter i kontrast till
tidigare naturvetenskapliga och matematiska forstaelser av problem. Om detta och for en
historik Gver synen pa problem inom filosofin, se Giuseppe Bianco, "The Misadventures
of the "Problem’ in ’Philosophy’”, Angelaki 23, nr 2 (2018): 8—30.

12 Kate Turabian, A Manual for Writers of Research Papers, Theses, and Dissertations:
Chicago Style for Students and Researchers, 9:e uppl. (Chicago: The University of Chicago
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behovs. Turabian menar att just signifikansen 4r vad som skiljer ett
forskningsproblem fran en syftesformulering eller fragestillning, dven om
syftesformuleringen forstds kan vara ”"inbakad” i problemformuleringen. I
det fallet behdvs ingen separat syftesformulering. I Turabians exempel 4r
malet med studien forstielse, vilket betyder att det ir ett koncepruellt
problem som asyftas till skillnad mot ett prakriskz.® Det ir den typ av
problem en idéhistoriker dgnar sig dt. Det betyder dock inte att vi inte kan
motivera vira studier genom att knyta an till samhalleliga problem. Genom
att applicera Turabians formel pd exemplet ovan skulle vi kunna landa i
denna formulering: "Jag undersoker J. S. Mills politiska filosof for att ta
reda pa hur liberalism och demokrati samspelar i hans tinkande. Detta f6r
att vi bittre ska forstd spinningarna dem emellan, vilka ofta 6verslitas i
samtidens tal om ’liberal demokrati’.” Aven om studien ir idéhistorisk
kopplar jag den till en samtida problematik for att indikera att den dven har
potential att bidra till bittre forstielse av ett utomvetenskapligt
samhillsproblem.

Ettannatvanligt sitt att motivera en studie ir att peka pa generaliserbarheten
av det man undersoker, alltsd att den lilla studie man gor 4r exempel pa
nagot storre och mer allmént fenomen som den bidrar till forstéelse av. Ett
av manga bra exempel fran svensk idéhistoria ir Ronny Ambjérnssons Dern
skatsamme arbetaren. Ambjornsson studerar sdgverkssamhillet Holmsund i
borjan av 1900-talet och menar att det folkrorelseideal av skdtsamhet han
finner dir var utbrett 6ver hela Sverige.* Dirigenom gor han ansprak pé att
siga nagot overgripande om arbetarklassens mentalitet under tidsperioden
han studerar. Hans studie blir dirmed intressant inte bara f6r personer med

Press, 2018), 6-8, 17.

13 Konceptuella problem har en parallell i det som brukar kallas grundforskning, medan
praktiska problem har en parallell i tillimpad forskning, som strivar efter att astadkomma
en faktisk forindring i virlden. Ett exempel pa ett praktiskt problem ir utvecklandet av
vaccin mot Covid-19, vilket inte hade varit méjligt om inte miangder av grundforskning
funnits. Ett vanligt forsvar f6r grundforskning (eller forskning om konceptuella problem)
dr just att man inte vet om och i sd fall vilken praktisk (tillimpad) nytta den kan ha i
framtiden. Man skulle 4ven kunna argumentera att kunskap har ett egenvirde, oavsett om
den kan tillimpas eller e;j.

14 Ronny Ambjérnsson, Den skotsamme arbetaren: idéer och ideal i ett norrlindskt sig-
verkssambiille 1880—1930 (Stockholm: Carlsson, 1988).

23



BRUNO HAMNELL

specialintresse for Holmsund, utan for alla som vill lira sig nigot nytt om
1900-talets politiska tinkande i Sverige. Bokens samhillsrelevans skrivs inte
explicit ut, men alla som ldser den fir nog intrycket att den ger en viktig
och tinkvird reflektionsbakgrund att f6rsta det senare 1900-talets politiska
utveckling mot. Vilka slutsatser man ska dra av detta limnar Ambjérnsson
till lasaren, vilket tenderar vara fallet i historiska studier.

Andra forordar att kopplingarna mellan det f6rflutna och samtiden
framhivs och gors explicit. “The segregation which kills the vitality of
history”, skrev filosofen John Dewey,

is divorced from present modes and concerns of social life. The past
just as past is no longer our affair. If it were wholly gone and done
with, there would be only one reasonable attitude toward it. Let the
dead bury their dead. But knowledge of the past is key to understan-
ding the present. History deals with the past, but this past is the his-
tory of the present.”

Dewey anser alltsa att det inte ricker att motivera en undersékning utifrin
inomvetenskapliga akademiska skil, utan kriver att historikern pa néagot
sitt bidrar med virdefull kunskap till sitt samtida samhille. Problem som
saknar social relevans avfirdar han som ”artificiella” och menar att dessa
inte bor 16sas, utan upplésas. Det ér inte helt tydligt vad Dewey har i dtanke
men han menar att filosofihistoria kan frigdra oss frn filosofins "bérda” av
“steril” metafysik och epistemologi som saknar relevans f6r minniskors

¢ I kontrast till Deweys betoning av

vardag och praktiska liv.’
utomvetenskapliga drivkrafter, som langt ifran alla skriver under pa, bor det
upprepas att problemformuleringen ocksi helt kan utgd fran ett
inomvetenskapligt behov. Alltsd att man identifierar vad problemet ir i
tidigare forskning: Har alla studier anvint liknande metoder eller teoretiska

ramverk? Har alla undersékt samma material? Har de ignorerat potentiellt

15 John Dewey Democracy and Education (1916), i The Middle Works, Vol. 9 (Carbondale,
I1l.: Southern Illinois University Press, 1980), 221—222.

16 John Dewey, Reconstruction in Philosophy (1920), i The Middle Works, Vol. 12 (Carbon-
dale, IlL.: Southern Illinois University Press, 1982), 152. Dewey kan dirfor sigas sla ett slag
for det Frits Gévertsson i sitt kapitel om filosofihistoria kallar "filosofisk filosofthistoria”.
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relevanta kontexter, personer eller grupper? Eller finns kanske oenigheter i
forskningsliget som behover redas ut?”

For att sammanfatta betonar alltsa problemet studiens varfor, vilket inte
helt gér att separera fran studiens vad (syfte och fragestillningar) och hur
(metod), eller det perspektiv (teori) man anligger. Aven om dessa aspekter
sammanfaller 4r det kloke att tydliggora for sig sjilv och lisaren i vilken
bemirkelse den egna studien #gnar sig it just problem: Ar det nigot som
ska l6sas eller upplosas, eller handlar det om att visa att ett fenomen r i
behov av problematisering? Rér det sig om inomvetenskapliga och/eller
utomvetenskapliga problem? Ofta finns nagon slags konflikt i bakgrunden
av ett problem, om sa ir fallet bor den goras explicit. Oavsett vilken aspekt
man tar fasta pa dr det viktigt att skriva problemdrivet och att ha en bra
problemformulering. Det haller samman studien och ger den riktning.
Problemformuleringar kan som sagt rymmas inom studiens Svergripande
fragestillning eller syftesformulering men behéver inte gora det. Ofta kan
man formulera problemet utan att skriva "problemet 4r” — precis som att
syftet kan framgd utan att man skriver “syftet 4r” — huvudsaken ir att det
ar tydligt vad som ska goras och varfor.

Idéhistoria som kritik

Studenter i idéhistoria (och andra universitetsimnen) bor striva efter att
vara kritiska. 1 ordboksbemirkelsen innebir det att reflektera 6ver sin egen
framstillnings syfte, teori, metod, material och begrinsningar, att virdera
tidigare forsknings brister och fortjdnster, samt att noggrant undersoka och
virdera de pistienden och argument som férekommer i det empiriska
materialet. I det hir avsnittet avser jag ndgot mer specifikt, nimligen den
form av kritik som frimst forknippas med Frankfurtskolan, vilka f6regicks
och inspirerades av Kant, Hegel, Marx, Nietzsche och Freud och efterfoljdes
av Foucault, 1960-talets nya vinster och teoribildningar som postkoloniala
studier, queerteori och posthumanism.™®

17 Om detta, se nistkommande kapitel i denna antologi. Se dven Boel Berner, "Proble-
men med problemet. Eller: Att finga en heffaklump”, i A#t utmana vetandets griinser, red.
Asa Lundqvist, m.fl. (Malmé: Liber, 2005), 31—46.

18 Enligt en smal definition ir kritisk teori liktydigt med det Frankfurtskolans foretri-
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Nyss nimnda tinkare och teoribildningar 4r disparata. Det finns alltsd
inte ezt sitt att skriva kritisk idéhistoria utan den som Zgnar sig dt det
behover specificera vad som avses och hur det tar sig uttryck i undersokningen.
Ett par vanligt forekommande drag kan dock urskiljas. Grundliggande 4r
att den kritiska idéhistorien tar sin utgangspunke i samtiden. Medan en mer
traditionell idéhistoriker vill friligga nya fakta och tolkningar om det
forflutna motiverade antingen utifran att historisk kunskap har ett virde i
sig eller utifrin det ridande forskningsliget, motiverar den kritiske
idéhistorikern sin undersokning utifrin dess wromvetenskapliga relevans.
Det handlar alltsd inte om att frimst studera det forflutna f6r dess egen eller
for historievetenskapens skull, utan for att kasta ljus 6ver nagot problematiskt
samhillsfenomen. Den kritiska idéhistorikern vill, for att tala med Marx,
“gora tidsidldern medveten om sina egna strider och 6nskningar”. Hen vill
inte bara forklara eller beskriva virlden, utan férindra den.”

Hir finns en likhet med ovan nimnde John Dewey, som dock star
utanfor den kritiska traditionen. Likheten 4r Anda vird att nimnda, dels for
att visa pa hur "problem” och “kritik” kan flyta samman, dels for att
framhalla att det gir att tillimpa samma ideal som den kritiska teorin
foresprakar utan att knyta an till den traditionen. Liksom kritiska
idéhistoriker menar Dewey exempelvis att virdeneutralitet 4r en omojlighet
och att historieskrivning ofrinkomligen alltid kommer att skildra samtidens
historia utifrin vad vi anser virdefullt i nuet. Vi bor dérfor vara explicita
med vilka férgivettaganden och virderingar som péverkar vara
problemformuleringar och de avgrinsningar och urval vi gor. *°

Varken Dewey eller féresprakare av kritisk idéhistoria dr befriade fran den
epistemiska plikten att tillfora nagot nytt till det ridande forskningsliget,

dare, exempelvis Theodor Adorno, Max Horkheimer och Herbert Marcuse, dgnade sig
it. Risken med att bredda begreppet, som jag gor hir, ir att det flyter samman med mer
generell kulturteori och dirmed 16sgors frin det marxistiska arvet. For en 6versikt av kul-
turteorier, se Peter Barry, Beginning Theory: An Introduction to Literary and Cultural Theory,
4:¢ uppl. (Manchester: Manchester University Press, 2017).

19 Karl Marx, Brev till Arnold Ruge, september 1843, dvers. Sven-Eric Liedman, https://
www.marxists.org/svenska/marx/brev/1843_sept.htm; Karl Marx, Zeser om Feuerbach, § 11,
overs. Sven-Eric Liedman, https://www.marxists.org/svenska/marx/1845/03-doo6.htm.

20 John Dewey, Logic: The Theory of Inquiry (1938), i The Later Works, Vol. 12 (Carbon-
dale, Ill.: Southern Illinois University Press, 1986), 234—235.
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men utgangspunkten ir samtida samhillsrelevans. Kritiska idéhistoriker
tenderar att ifrigasitta den egna disciplinens och samtidens begir efter
historia och tar dirmed rollen som historievetenskapernas brikmakare. De
forordar en 6kad reflexivitet kring varfor vi over huvud taget séker kunskap
om det forflutna, vad det innebdr att gora detta, och vilka historiska
studieobjekt och problem vi dgnar oss at. Kritiska idéhistoriker brukar dven
betona vikten av att undersoka och synliggora de forgivettaganden — i det
forflutna savil som i samtiden — som sitter grinser for vad som ir mojligt
att tinka, siga och gora. Det kan exempelvis ta sig uttryck genom att
utmana historievetenskapens vedertagna periodiseringar, representationer
och kategorier. Centralt 4r ocksa att kritiska idéhistoriker betonar det
forflutnas 6ppenhet. I stillet for att “stinga ner” den historievetenskapliga
diskussionen genom att fastsld “hur det egentligen var” betonar de att vi
aldrig kommer nd fram till slutgiltig och fullstindig kunskap om det
forflutna. Darfor ar diskussionen om hur vi ska tolka det forflutna och vad
det har for betydelse for samtiden 6ppen och stindigt pagaende.”

Ett aterkommande inslag bland féresprakarna for en kritisk idéhistoria
ar ifragasittandet av kontextualism, alltsa forestillningen att en texts mening
enbart kan nis genom att rekonstruera ursprungskontexten kring textens
tillkomst och dirigenom avticka dess forfattares intention. Detta, menar
kritiska idéhistoriker, isolerar det forflutna frin samtiden. I stillet betonar
de att textens mening stricker sig bortom dess upphovspersons intention
och att det inte finns nigon pa forhand given korrekt kontext som existerar
”ddr ute”, utan att mojligheterna till kontextualisering 4r odndlig. Genom
att omkontextualisera ett fenomen pa kreativa sitt si 5ppnas nya tolkningar
och textens méngfald av méjliga meningar frigdrs, vilket ocksd gor att vi i
samtiden kan tinka nytt.* Den kritiska idéhistorikern ser dirfor

21 Se Dominick LaCapra, History and its Limits: Human, Animal, Violence (Ithaca: Cor-
nell University Press, 2009), 2—5, men dven hela kapitel 1 och 7; samt Joan Wallach Scott,
History-Writing as Critique”, i Manifestos for History, red. Keith Jenkins, Sue Morgan och
Alun Munslow (Abingdon: Routledge, 2007), 19-38.

22 Det betyder givetvis inte att man kan kontextualisera hur som helst. Vissa kontexter
dr bittre 4n andra och en idéhistoriker maste virdera och vilja bland de majliga kontex-
terna utifrdn hur vil de bidrar till att generera den historiska kunskap som krivs for att
tackla den aktuella studiens forskningsproblem.
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kontextualisering som ett analytiskt redskap och betonar att det ir
idéhistorikern sjilv som konstruerar kontexten utifran dess relevans for sitt
forskningsproblem. I grunden handlar kontextualisering om att uppritta
relationer mellan studieobjektet ("texten”) och andra ting. Dirfor 4r grinsen
mellan text — eller vilket studieobjekt man nu dgnar sig it — och kontext
flytande.”

Kritisk idéhistoria drivs generellt av ett emancipatoriskt kunskapsintresse.*
Ambitionen ir att bidra till ett friare, jimlikare, mer demokratiskt och
progressivt samhaille. Det hir 4r abstrakta ideal, och det méste de nog vara
om inte forskningen ska forvandlas till partipolitisk inlaga. Aven om den
kritiska idéhistorien har en vinsterpolitisk stimpel skulle nog de flesta
idéhistoriker, oavsett politisk hemvist, hilla med om att ett av damnets
viktigaste uppdrag dr att bidra till 6kad forstaelse av var nuets konflikter
hiarstammar frin. Diremot skulle nog ingen hivda att vi enbart bor svara
pa samtidens samhalleliga kriser, men inte heller att vi aldrig bor gora det.

Den som kanske mest forknippas med det kritiska férhallningssittet
inom idéhistoria dr Michel Foucault. Efter att ha ansetts kontroversiell av
savil vetenskapliga som politiska skil har han blivit en allmint erkind och
vilintegrerad del av idéhistorieimnet, liksom inom humaniora och
samhillsvetenskapen i stort.” Centralt for det foucaultianska

23 Peter Gordon, ”Contextualism and Criticism in the History of Ideas”, i Rethinking
Modern European Intellectual History, red. Darrin M. McMahon och Samuel Moyn (Ox-
ford: Oxford University Press, 2014), 32—55. For en praktisk guide till kontextualisering,
se Staffan Bergwik, Linn Holmberg och Karin Dirke, red., Konsten att kontextualisera: om
historisk forstdelse och meningsskapande (Stockholm University Press, Stockholm, 2022),
https://doi.org/10.16993/bbt.

24 Termen kommer frin Jiirgen Habermas, som tillhorde Frankfurtskolans andra ge-
neration. Fér en diskussion om méjliga forhillningssite till emancipatorisk historieforsk-
ning, se Kim Salomon, ”Varfor skall vi studera internationell samtidshistoria?”, Historisk
tidskrift 3 (1991): 340-355.

25 Se exempelvis diskussionen om bruket av Foucault inom politisk idéhistoria i Anton
Janssons och Hjalmar Falks kapitel i denna antologi. For en utforligare diskussion, se Jens
Bartelson, ?Om genealogins mojligheter och begrinsningar som historisk metod”, i His-
toriens hemvist 1: Den historiska tidens former, red. Victoria Fareld och Hans Ruin (Stock-
holm: Makadam, 2016), 329-344. Om den allminna tendensen att ta sivil den politiska
som teoretiska udden av poststrukturalister som Foucault, se Sara Edenheim, ”Den kultu-
rella férevindningen. Om historiedamnet, poststrukturalismen och konflikten som inte far
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forhallningssittet 4r maktanalys och diskursanalys. Foucault menar att
make inte bara dr ndgot repressivt som kommer utifrin och ovanifrin och
yttrar sig genom férbud, utan att den dven édr produktiv och normativ. Make
dr nagot ofta osynligt vi internaliserar och utévar 6ver oss sjilva genom att
frivilligt eller omedvetet underkasta oss samhillets ridande normsystem.
Med diskursanalysen betonar Foucault att spraket ér ett sorts regelsystem
som hiller oss fingna och begrinsar vad som kan tinkas, sigas och goras.
For att analysera makt och diskurs foresprikar han ett férhallningssitr till
historien han i Nietzsches efterfoljd kallade genealogisks. Det innebir att
historieskrivningen utgar frin ett samtida fenomen, ofta sidant som
uppfattas som naturligt likt kropp, kon och sexualitet, med syfte att visa pa
att dven dessa till synes tidlosa ting har en historia och séledes ir sociala
konstruktioner.”®

Mot slutet av livet kom Foucault att beskriva detta tillvigagingssitt som
problematiserande. Med det ville han betona studiet av hur nagot —
exempelvis vansinne eller sexualitet — under vissa tider och pa vissa platser
kom att goras till problem med politiska och praktiska implikationer som
formar minniskans subjektivitet.” Genom att synliggora detta kan
samtidens minniskor frigéras frin forestillningar som hiller oss fingna,
vilket gor att nya framtider blir mojliga. Kritik 4r alltsd inte en enbart
negativ aktivitet som syftar till att peka ut felaktigheter, fortryck och
liknande. Det handlar ocksd om att 6ppna upp for nya sitt att tinka, vara,

finnas”, Scandia 75, nr 1 (2009): 91-109. Om poststrukturalism och idéhistoria, se Edward
Baring, "Intellectual History and Poststructuralism”, i A Companion to Intellectual History,
red. Richard Whatmore och Brian Young (Oxford: John Wiley & Sons, 2016), 48—60.

26 Foucault gor vissa distinktioner mellan kritik och genealogi, som jag f6r enkelhets
skull ignorerar. Se "Nietzsche, Genealogin, historien”, i Diskursernas kamp (Eslov: Brutus
Ostlings bokforlag Symposion, 2008), 101-124; och ”Vad ir kritik?”, Fronesis 36-37 (2011):
127-152. | den senare texten talar han om kritik som “konsten att inte lita sig styras” och
kallar det f6r bade en ”dygd” och f6r ”den reflekterade olydnadens konst”; en ofta citerad
formulering.

27 Paul Rabinow, “Polemics, Politics, and Problematizations: An Interview with Mi-
chel Foucault”, 7he Foucault Reader (New York: Pantheon Books, 1984), 381-390. Se iven
Carol Bacchi, ”Why Study Problematizations? Making Politics Visible”, Open Journal of
Political Science 2 (2012): 1-8. Ménga har noterat likheterna mellan Foucaults och Deweys
syn pd problem, exempelvis Paul Rabinow, "Dewey and Foucault: What's the Problem?”,
Foucault Studies 11 (2011): 11-18.
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agera och forestilla sig framtiden. Exempelvis genom att belysa
forgivettaganden, skapa nya begrepp, skifta perspektiv, eller rikta om
uppmirksamheten. Genom att etablera en ny relation till det forflutna
syftar den kritiska idéhistorien till att skapa nya mojligheter och hjilpa oss
att tinka det som tidigare var otdnkbart. Det dr en form av historieskrivning
som syftar till att frigbra oss fran det férflutnas borda.”

Idéhistoria som argumentation

Om det kritiska forhéllningssittet uppmuntrar till att skriva idéhistoria
utifrdn en mer aktiv relation till samtidens utomvetenskapliga angeligenheter,
sd uppmuntrar det argumentativa férhallningssittet till en mer aktiv relation
frimst i relation till inomvetenskapliga angeligenheter. Dirmed inte sagt
att de inte 4r forenliga. Liksom att kritik i allmidn bemirkelse dr nagot alla
som dgnar sig it akademisk textproduktion bor efterstriva, bor alla analyser
ocks3 vara argumenterande i allmin bemirkelse. Aven om en undersskning
borjar med frigor man inte kan besvara, bér man kunna det nir studien ir
genomford. Man behéver da dvertyga ldsaren om att de svar man ger ir
vilgrundade. Det gér man genom att argumentera for dem. Dirfor handlar
all historieskrivning om att argumentera for vissa tolkningar av det forflutna
(och mojligen dven for dess betydelse for samtiden).

I det foljande kommer jag att presentera ett mer specifikt forhallningssitt
till den argumentativa historieskrivningen som framforts av historiefilosofen
Jouni-Matti Kuukkanen. Kuukkanen menar att poststrukturalistiskt
inspirerad historieteori har manga viktiga podnger, men att den ofta har
betonat etik, estetik och politik pa bekostnad av vetenskaplighet. Alltsa att
den epistemiska fragan gillande historisk kunskap kommit i skymundan.
Liksom foretradarna for kritisk idéhistoria samt John Dewey, som han
hiamtar inspiration frin, férkastar Kuukkanen idén att historieskrivning
ytterst syftar till att skapa en representation som korresponderar med den
forflutna verkligheten.” Overger vi den idén blir det svart att tala om

28 Hayden White, "The Burden of History”, History and Theory s, nr 2 (1966): 111-134.
29 Jouni-Matti Kuukkanen, Postarrativist Philosophy of Historiography (New York: Pal-
grave Macmillan, 2015), 53—60.
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historievetenskaperna i termer av neutralitet, objektivitet och sanning.°
Enligt Kuukkanen behéver detta inte leda till en relativism av typen anything
goes, utan historieskrivning kan 4ndéa betraktas som en vetenskaplig och
kunskapsproducerande aktivitet.

Visserligen kommer vi aldrig att kunna jimféra en skildring av den
forflutna verkligheten med det férflutna 7 sig, som for alltid 4r forlorat.
Dessutom skulle jimforelsen, om den var mojlig, bli skev eftersom det
forflutna och historikerns till stora delar narrativa framstéllning presenterad
i text tillhor olika ontologiska kategorier.”” Det historiker gér, menar
Kuukkanen, ir att argumentera f6r pastdenden och teser om hindelser och
(sprak)handlingar i det forflutna, vilka inte 4r direke tillgéngliga for oss utan
medierade pa olika sdtt. Dirfor dr de historiska vetenskaperna endast
empiriska i indirekt bemirkelse, till skillnad fran de vetenskaper som gor
direkta observationer av den yttre verkligheten eller av experiment.

Historieskrivning ér alltsd en inferentiell vetenskap som ytterst handlar
om att argumentera for olika slutledningar (inferences) om foreteelser i det
forflutna.’ De argument vi framfor har ofta ett ganska fritt forhallningssitt
till den formella logikens argumentationstekniker. Vi kan dock inspireras
av argumentationslira, inom vilken man inte fragar sig om ett argument ir
sant, utan om det 4r sunt, vilken evidens det bygger pa, vilka dess premisser
och slutsatser ir, och korrektheten i dessa. Samma f6rhallningssitt, menar
Kuukkanen, bor vi ha nir vi virderar historievetenskapliga framstillningar.

Konkret foresldr Kuukkanen att vi bor virdera historieskrivning utifrin
tre dimensioner: den epistemiska, den argumentativa och den retoriska.?
Den forstnimnda avser studiens vetenskapliga kvalitet och bedomer texten
utifran dess relation till det forflutna och den tillgingliga evidensen for vad

30 For en analys av svenska historikers forhédllande till den problematiken, se Bruno
Hamnell, "Bortom realismen? Historieteori och kunskapssyn i Historisk tidskrift och Scan-
dia, 1965—2009”, Scandia 86, nr 1 (2020): 55-80.

31 Kuukkanen, Postnarrativist Philosophy of Historiography, 3s.

32 Jouni-Matti Kuukkanen, "Historiographical Knowledge as Claiming Correctly”, i
Philosophy of History: Twenty First Century Perspectives, red. Kuukkanen (London: Blooms-
bury, 2021), 44—65.

33 Kuukkanen, Postnarrativist Philosophy of Historiography, 123—128, 156-158.
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som skett eller vad folk tinkt. I det sammanhanget 4r dven epistemiska
normer som koherens, originalitet och generaliserbarhet att ta i beaktande.

Den argumentativa dimensionen virderar den historiska framstillningen
utifran dess intervention i en relevant kontext, huvudsakligen det ridande
forskningsliget, men samhillsrelevans kan ocksa viga in. Vad ir det texten
gor? Vilken forindring vill den dstadkomma i ett visst sammanhang? Medan
den argumentativa dimensionen pekar utit, pekar den retoriska inat, mot
texten sjilv. I det fallet handlar det om att virdera kvaliteten pa
framstillningens resonemang, slutledningar och argumentation: Hur tesen
eller teserna som framférs underbyggs med historisk evidens, teorier,
begrepp, med hjilp av tidigare forskning, utifrin forgivettagna sanningar,
etiska vervidganden, eller vad det kan vara.

Dessa kriterier och synen pa historieskrivning som en argumentativ
praktik och inferentiell vetenskap kan anvindas som inspiration for den
som vill bli bittre pa att géra den egna argumentationen tydligare for
lasaren (och sig sjilv), men ocksa for att bli bittre pd att analysera och
friligga hur forskare inom historievetenskaperna kommer fram till sina
slutsatser, teser och tolkningar.

Aven om jag inte hiller med Kuukkanen om att 4// historieskrivning
(atminstone implicit) ar argumenterande eller tesdrivande, har han ritt i att
den ofta ir det, men att detta sillan skrivs ut. For att dterknyta till ett
exempel frin tidigare i texten s driver Ambjornsson tesen att ett
skotsamhetsideal etablerade sig inom svensk arbetarklass under tidigt 1900-
tal. Han talar dock aldrig om detta som en tes. Hir menar jag, liksom
Kuukkanen, att (idé)historiker bor bli bittre pa att vara explicita med vilka
teser de faktiske driver i sina undersokningar. Att skriva fram det innebir
att man klargor f6r bade sig sjilv och sina lisare att man faktiske driver en
tes, och dé i bista fall ligger mer moda pé att reflektera kring hur ens
argument ir uppbyggt.

Avslutning

Ovan har jag dmnat reda ut férhéllandet mellan en idéhistorisk studies
syftesformulering, fragestillningar (eller mal) och dess problemformulering,
alltsd de aspekter som sitter ramarna for en studie, héller den samman och
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ger den riktning. Jag har forslagit en idealtypisk uppdelning mellan syftet,
som svarar pa vad studien ska gora, och problemet, som svarar pa varfor
studien ska genomforas. I realiteten flyter dock dessa aspekter ofta dven
ihop med varandra och ibland 4ven med frigan om hur studien ska
genomforas (metod) och vilket perspektiv som anliggs (teori).

Genom att presentera tre olika forhallningssitt till idéhistoria — det
problemorienterade, det kritiska och det argumenterande — har jag lyft olika
synsitt pa varfor vi ska dgna oss at idéhistoria. Dessa 6verlappar och kan
med fordel kombineras. De ir alla nagot definitionsmissigt vaga, men
ddrfor ocksd oppna att anpassa efter den egna undersékningen. Den som
vill tillimpa dem behover alltsd sjalv delvis definiera vad de ska betyda i den
egna undersokningen. Ofta kan man inspireras av dem utan att
nddvindigtvis namnge dem. Det viktiga dr att det ér tydligt f6r en sjilv och
for lasarna vad studien strivar efter att uppna och varfor det ar viktigt. Min
forhoppning 4r att dessa sitt att tinka kring syftet med idéhistorisk
forskning ska hjilpa studenter att bittre motivera sina undersokningar och
dirmed skapa forutsittningar for att skriva mer aktivt, uttolkande,
analyserande och reflekterande uppsatser.
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