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Abstract

I'kapitletintroduceras ett antal nya arkivteorier som pa olika sitt skiljer sig mer eller
mindre radikalt fran de traditionella arkivprinciper som véxte fram fran 1800-talets
slut och som linge dominerat inom arkivvisendet och i disciplinen arkivvetenskap.
Dessa hade sin tyngdpunkt i proveniensprincipen och bestod till stor del av att ut-
mejsla kriterier for att avgrinsa och beskriva arkiv och arkivalier, vilka tenderade
att ses som passiva avlagringar av administrativa och byrakratiska mekanismer.
Under de senaste 50 aren har man dock inom arkivvetenskapen utmanat och kri-
tiskt diskuterat denna traditionella arkivteori, och i kapitlet ges utrymme at de nya
arkivteorier som gatt lingst i att betona maktkritiska och minnespolitiska aspekter
av arkiv, liksom de som vill vidga arkivbegreppet till att 4ven inkludera icke-skriftliga
uttryck. Kapitlet ger ocksa exempel pa de nya forstéelser av arkiv som uppkommit
utanfor arkivvetenskapen under de senaste decennierna - ett fenomen som ibland
kallats den arkivaliska vindningen (the archival turn). Humanioraforskare och
konstnarer har dar tenderat att sysselsitta sig med arkiv med teoretisk inspiration
fran namn sasom Michel Foucault och Jacques Derrida. Kapitlet diskuterar de bero-
ringspunkter som finns mellan arkivteorier inom och utom arkivvetenskapen, och
avslutas med en uppmaning till an mer utbyte och dialog 6ver disciplingrinserna.



Nya arkivteorier inom
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SAMUEL EDQUIST

Vad dr arkivteori? Beroende pa vem du fragar kommer du att fa olika svar.
Inom arkivvetenskapen kommer du att fd hora om den nederlindska hand-
boken, Jenkinson, Schellenberg, proveniens, appraisal, Terry Cook och
kanske records continuum. Men det finns idag en annan arkivvirld; i andra
humanistiska imnen och i konstvirlden brukar det numeraistillet nimnas
personer som Jacques Derrida och termer som arkivfeber och att studera
arkiv along the grain nir arkiv kommer pa tal. Det har uppstatt en flora av
arkivteorier utanfor arkivvetenskapen, som ofta benimns med termen den
arkivaliska vindningen (the archival turn). Dessa har i viss méan snappats
upp dven inom arkivvetenskapen - hittills dock frimst i andra linder.
Det hir kapitlet forsoker ge en introduktion till det mangfacettera-
de akademiska landskap dar arkiv studerats och teoretiserats under de
senaste decennierna, genom en diskussion om vad jag kallar nya arkiv-
teorier — som bade finns inom och utom arkivvetenskapen. Med nya
arkivteorier menar jag sddana forstaelser av arkiv som helt eller i stor
utstrickning avviker fran den traditionella arkivteori som vixte fram
fran 1800-talets slut och som vi framfor allt kinner inom arkivvisendet
sjalvt och i disciplinen arkivvetenskap. An idag utgir arkivvetenskapen i
méngt och mycket fran en kirna av begrepp och principer framsprungna
ur det sena 1800-talets och tidiga 1900-talets arkivteori. Dessa hade sin
tyngdpunkt i proveniensprincipen och utmejslandet av kriterier for att
avgransa och beskriva arkiv (fonds, archives) och arkivalier' (records). 1

! Aven om denna term nog uppfattas som lite dlderdomlig av ménga, s ir den vil vird att tererdvra
som svensk term for records. Den ér bredare och flexiblare én arkivhandling, som kan reserveras for
sammanhang nir man behover folja den juridiska terminologin i svenska offentliga arkiv.
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och med 1900-talets informationstillvixt utvecklades denna arkivteo-
retiska kirna med fordjupade diskussioner om informations-/arkivvir-
dering (appraisal) och i och med digitaliseringen har det lett till olika
omtagihurarkivbildning kan och bor forstas. Men det kan sigas fortleva
en arkivteoretisk kérna som kallats bland annat (i mer positiva ordalag)
det arkivaliska paradigmet® och (i mer kritiskt och revisionistiskt syfte)
evidensortodoxin.” Den kan sdgas utmirkas av foljande:

 Proveniensprincipen: arkiv avgrinsas efter arkivbildare - som endast
kan vara entydiga organisationer eller personer — och arkiven bildas
endast av de arkivalier som arkivbildarna sjilva skapat eller tagit emot
och behallit

o Holism: arkiven dr betydelsebirande i sig sjdlva (mer 4n summan én
de enskilda arkivalierna)

 Hierarki: arkiv klassificeras och ordnas hierarkiskt

o Evidentialism: arkiven driforsta hand bevis (evidence) 6ver skeenden
inom en arkivbildare

o Ontologisk realism: vi kan na sann kunskap om historiska tillstind
eller skeden - och arkiven gor det mojligt

o Skriftkulturens primat: arkivalier kan bara vara skriftliga eller i annan
materiell form bira pé information eller evidens*

I detta arkivparadigm ingar bland annat att man gor en skarp skillnad
gentemot bibliotek och museer, och likasd mot de samlingar som ofta
kallas arkiv. Definitionen gar ocksa hand i hand med det sitt som arkiv
definierats i lagstiftningen och forvaltningsapparaten - bade rent gene-
rellt men alldeles sirskilt i Sverige tack vare de offentliga arkivens ovan-
ligt starka koppling till lagstiftningen alltsedan tryckfrihetsforordningen

”The archival paradigm”: Anne J. Gilliland, Enduring Paradigm, New Opportunities: The Value of the
Archival Perspective in the Digital Environment (Washington 2000), https://files.eric.ed.gov/fulltext/
ED440660.pdf.

”The evidential orthodoxy”: Victoria Hoyle, The Remaking of Archival Values (Abingdon 2022), kap.
2.
Ett undantag har dock alltid kunnat ges for foremal som ér direkt knutna till i 6vrigt traditionella
skriftliga arkivalier, t.ex. bevismaterial i en forundersokningsakt.
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1766. Detta har ocksa grundmurat arkivteorins och arkivvetenskapens
traditionella koppling till arkiven i storre statliga institutioner.

Mycket av arkivvetenskapen under de senaste runt 50 dren har utmanat
och kritiskt diskuterat denna traditionella arkivteori. Nagra stromningar
befinner sig tydligt inom den klassiska arkivteorins dominer, exempel-
vis det som ibland kallas neo-Jenkinsonianism hos bland andra Luciana
Duranti, dir man dnda mast omformulera och uppdatera centrala arkiv-
principer som evidens och autenticitet for att fungera i en digital varld.
Andra forsok pa omradet gor i hogre grad en brytning med den disci-
plindra traditionen, exempelvis records continuum-modellen som utma-
nar principen om arkivalier sisom fixerade, liksom de som bejakar 6kad
konvergens med andra ABM-institutioner.’ I det hir kapitlet kommer jag
dock att diskutera de som gar dnnu lingre, genom atti princip bryta med
den traditionella proveniensprincipen eller med principen att arkivalier
per definition dr av skriftlig natur. Det dr alltsa de som hér far representera
nya arkivteorier inom arkivvetenskapen, men grinsen ir forstas flytande
mellan dessa (ofta kallade postmoderna teorier) och 6vriga, sisom den
ovan nimnda records continuum-modellen.°

Vad som diremot utmérker arkivteorierna utanfor arkivvetenskapen
ar att de generellt sett saknar fotféstet i det arkivaliska paradigmet fran
tiden runt 1900. De blir dirfor nya arkivteorier per definition, just for
att de uppstatt fran ett annat hall. Det ar dock svart att dra en entydig
grans mellan arkivvetenskaplig arkivteori och 6vrig arkivteori. Inte ens
om man vill utga fran olika arkivteoretikers disciplinira tillhorighet ar
det alldeles enkelt. Arkivvetenskapen brukar oftare 4n motsatsen vara
anknuten till andra discipliner pa universiteten bade i Sverige och ut-
omlands (i Sverige ar de fataliga forskarutbildningarna knutna till data-
och systemvetenskap eller biblioteks- och informationsvetenskap), och
akademiska arkivvetare har ofta en disciplinar bakgrund i andra dmnen.’

* T.ex. Gilliland (2000).

¢ Jfr James Lappin, "Two Archival Canons”, Archives and Records 43:2 (2022), s. 180-187, som gor en
skarp uppdelning av vad han kallar "the archival science canon” och ”the post-modern canon” - dar
det sistnaimnda dnda bestar av arkivvetare som Cook, Harris och Caswell.

7 Internationellt t.ex. Terry Cook (historia), Eric Ketelaar (rittshistoria), Joan M. Schwartz (geografi
och senare konstvetenskap), Brien Brothman (historia).
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Kontentan med detta kapitel blir ddrfor kanske lika mycket att kom-
plicera och rora ihop, som att reda ut och ligga saker i prydliga fack. Jag
hoppas att detta 4nda kan bidra till en utdkad korsdisciplinar diskus-
sion om arkiv. Trots allt dr det dnnu sa att forskning om arkiv tenderar
att bedrivas som i olika faror, dir man har ganska bristande kinnedom
om varandra. Svensk arkivvetenskap — atminstone den som bedrivs vid
universitet och hogskolor — har 4nnu i mycket liten utstrickning gett
sig in i diskussioner med arkivdiskurser utanfor arkivvetenskapen.® Till
overviagande del har man ocksa koncentrerat sig pa att forska om det
samtida arkivvisendet. Arkivhistoria — som tidigare under 1900-talet var
ett vanligt forskningsomrade inom den lilla arkivvetenskapliga miljé som
fraimst bedrevs av arkivarier pa Riksarkivet och landsarkiven och som da
hade forskningstid i tjinsten — studeras numera frimst i andra discipliner.
Intressant nog har det dir under de senaste dryga tio aren skrivits flera
arkivhistoriska doktorsavhandlingar som ér av hogsta relevans dven for
arkivvetare och arkivarier.’

I det f6ljande kommer jag att forst diskutera nigra exempel pa nya
arkivteorier som framfor allt emanerat utanfor arkivvetenskapen, for att
sedan glida over till ndgra fall dér det snarast drinom det arkivvetenskapli-
ga filtet som de utvecklats. Men som kommer att framgé finns det manga
overlappningar 6ver disciplingrianserna, badeisjilva idéerna som sddana
och genom att de formedlats och diskuterats 6ver disciplingrinserna -
dven om det samtidigt finns goda forutséttningar for 4n mer fordjupade
moten 6ver amnesklyftorna.

Ett viktigt undantag 4r Karl-Magnus Johansson vid Riksarkivet Goteborg, som i flera projekt och
publikationer utforskat det nya och bredare arkivteoretiska filtet, sirskilt i relation till filmen och
konstvirlden. Ett mycket ldsvirt exempel ar “Inscription: An Expanded Editor’s Note” i Karl-Magnus
Johansson (red.), Inscription (Goteborg 2018), s. 1-82.

Idéhistoria: Emma Hagstrom Molin, Krigsbytets biografi: Byten i Riksarkivet, Uppsala universitets-
bibliotek och Skoklosters slott under 1600-talet (Goteborg 2015); Matts Lindstrom, Drommar om det
minsta: Mikrofilm, overflod och brist, 1900-1970 (Lund 2017); Johan Fredrikzon, Kretslopp av data:
Miljo, befolkning, forvaltning och den tidiga digitaliseringens kulturtekniker (Lund 2021). Mediehistoria:
Charlie Jarpvall, Pappersarbete: formandet av och forestillningar om kontorspapper som medium (Lund
2016). Litteraturvetenskap: Tim Berndtsson, The Order and the Archive: Freemasonic Archival Culture
in Eighteenth-Century Europe (Uppsala 2020).
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Den arkivaliska vindningen utanfor arkivvetenskapen

Lét oss borja med det arkivteoretiska landskap som viéxt fram under
senare decennier utanfor arkivvetenskapen. Redan 1969 hade Michel
Foucault lanserat ett arkivbegrepp i Vetandets arkeologi som senare
ofta refererats och citerats, om an kanske sillan anvants for att studera
konkreta arkiv. I Vetandets arkeologi betecknade l'archive (i singularis)
den yttersta ramen for de diskurser som kan uttryckas i ett givet till-
talle. Denna betydelse skiljer sig forstas enormt fran de konkreta arki-
ven, les archives (i pluralis). Foucaults Vetandets arkeologi var en lira
om detta arkiv: "det generella systemet for utsagornas bildning och
ombildning”.*

Fran slutet av 1980-talet men framfor allt fran 1990-talets mitt explo-
derade dock intresset for arkiv inom olika humanioraimnen, inte minst
i den engelsksprakiga virlden. Det var da som termen den arkivaliska
vindningen (the archival turn) myntades, men dven direfter och fram till
idag produceras mingder av artiklar och bocker som grundar sigi denna
sa kallade vindning. Filtet dr vildigt brett och nirmast spretigt, och
kan inte sammanfattas pa nagon sida."" Jag véljer ddrfor att lite ndirmare
beskriva tre olika stromningar, som jag kallar den dekonstruktivistiska,
den medieteoretiska och den minnesteoretiska. I varierande grad erbjuds
hir perspektiv pa arkiv som i olika utstrickning faktiskt saknats i den
gingse arkivvetenskapen. I friga om det minnesteoretiska faltet handlar
det dock framfor allt om att detta ir ett forsknings- och teoriomrade som
arkivvetenskapen har goda forutsittningar att ansluta sig tilli hogre grad,
snarare én att man dir teoretiserat arkiv pa ett reellt nytt sitt. Mitt val av
dessa tre filt innebdr dock samtidigt att andra delar av den utomarkiv-

1% Michel Foucault, Vetandets arkeologi (Lund 2002 [1969]), 5. 155161, citats. 159. Fér en in mer initierad
diskussion om Foucaults arkivbegrepp, se Knut Ove Eliassen, “The Archives of Michel Foucault”, i
Eivind Ressaak (red.), The Archive in Motion: New Conceptions of the Archive in Contemporary Thought
and New Media Practices (Oslo 2010), s. 29-51.

1 For oversikter om detta fenomen, se t.ex. Marlene Manoff, ”Theories of the Archive from Across
the Disciplines”, Portal: Libraries and the Academy 4 (2004), s. 9—25; Carolyn Steedman, Dust: The
Archive and Cultural History (Manchester 2001), kap. 1; Eric Ketelaar, "Archival Turns and Returns:
Studies of the Archive”, i Anne J. Gilliland, Sue McKemmish and Andrew J. Lau (red.), Research in
the Archival Multiverse (Clayton, Victoria 2017), s. 228-268.
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vetenskapliga arkivteorin i stort sett utelimnas, exempelvis olika teorier
om hur den minskliga kroppen kan fungera som ett arkiv.*?

Den dekonstruktivistiska arkivteorin

Att den arkivaliska vindningen exploderade vid 1990-talets mitt kan
sikert till stor del forklaras med Jacques Derridas skrift om arkiv fran
1995, Mal d’Archive — Une Impression Freudienne, samma ar Oversatt till
engelska, Archive Fever: A Freudian Impression. Passagerna om arkiv i
boken har dérefter citerats enormt manga ganger, &ven om manga ocksa
konstaterat att de som citerat boken sillan tagit fasta pa att boken sna-
rare handlar om minne, historieskrivning och psykoanalys 4n om arkiv
i egentlig mening."

Jacques Derridas arkivbegrepp ér bade abstrakt och konkret. Han be-
tonade att ordet arkiv kommer frin grekiskans arkhe, och han inskirpte
dess dubbla mening: commencement och commandement - ursprung/
borjan respektive makt. Tidiga arkiv i antikens Grekland var byggnader
(arkheion) dir hoga ambetsmén (arkonter) slog vakt om officiella do-
kument. Derrida framholl dessutom arkivets centrala roll for att forsta
maktforhallanden i samhillet som helhet. Foljande passus brukar vildigt
ofta citeras:

[T]here is no political power without control of the archive, if not memory.
Effective democratization can always be measured by this essential criteri-
on: the participation in and access to the archive, its constitution, and its
interpretation.*

Derrida utgick fran Freuds psykoanalys i sin strivan att forsta arkiven som
en effekt av tva motstridiga drifter: dels en 6verallt ndrvarande dods- och

> Se dock nedan i avsnittet "Att vidga arkivbegreppet”. Ett annat hogintressant filt som inte tas upp hir
ar hur konstviérlden intresserat sig for arkiv, se t.ex. Sven Spieker, The Big Archive: Art from Bureaucracy
(Cambridge, Mass. 2008). En mer kritisk analys av arkivdiskurser inom konstvirlden utfors i Sara
Callahan, Art + Archive: Understanding the Archival Turn in Contemporary Art (Manchester 2022).

* Se Steedman (2001), kap. 1-2; Callahan (2022), s. 40.

* Jacques Derrida, "Archive Fever: A Freudian Impression”, Diacritics 25:2 (1995), s. 9—11.
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forstorelsedrift som verkar for att utplana arkiven, dels en lyckoprincip
som motverkar denna forstorelse.'® Det som Derrida kallar arkivsjuka
alstras bade av denna motsittning och drivkraften att soka efter arkivet
som det mest arkaiska uttrycket for ursprunglighet.'®

Medan ovanstaende passager framfor allt brukar anvindas for att gora
Derrida till en auktoritet vad giller relationen mellan arkiv och makt,
finns det passager som mer anknyter till sjilva arkivbildningen i konkret
mening. Han betonar da de teknologiska, politiska, ekonomiska och so-
ciala forutséttningarna for arkivens tillblivelse — en process han kallar
arkiviseringen (eng. archivisation, fr. archivation). Med det begreppet
aktualiseras fragor som: i vilka former uppstar arkiven? I vilka medier?
Vad sallas bort och blir inte arkiverat?'’

Det hir pdminner onekligen om ndgot som ér synnerligen bekant for
arkivarier och arkivvetare: att de arkivsom limnats for eftervirlden gall-
rats efterhand, att det skett ett urval. Derridas forstaelse av arkiv gar dock
lingre 4n sd, eftersom den ingér i en radikal kritik av det dominerande
forhallningssittet till arkiv och historia. Medan den géngse reaktionen
infor det faktum att arkiven endast representerar en liten del av det som
ndgon gang skrivits tenderar att bli att man dnda utgar fran de spar som
finns och utifrdn dem soker teckna den mest sannolika historien, sa gar
Derrida ett steg lingre. Vi kan inte endast rikna med de arkiv vi som
nagot sa nir sikert kan ana har gallrats eller forsvunnit, utan maste ocksa
rikna med en i princip odndlig méngd arkivsom vi inte har en aning om
kunnat existera, eftersom de forflutna tillstind och skeenden som de
skulle ha emanerat ifrin ar sparlost borta.'®

Manga arkivvetare i sdrskilt engelsksprakiga linder kom snart att ta
inspiration av arkivteoretiserandet hos Jacques Derrida. Aven om det
vanligaste bland arkivvetare har varit att - som forskare i andra disci-

'* Derrida (1995), s. 12-14 och 24; jfr Manoff (2004), s. 11.

¢ Derrida (1995), s. 57.

'7 Derrida (1995), s. 15-19. Derrida exemplifierar hir med just den Freuds psykoanalys som han till stor
del bygger resonemangen pa av franskans archivation) for de mer eller mindre medvetna val som gors
att alls anse nagot virt att arkiviseras.

'® Derrida (1995), s. 43; se dven Ethan Kleinberg, Haunting History: For a Deconstructive Approach to
the Past (Stanford 2017), s. 9-10, 42—45.

Nya arkivteorier 47



pliner — att gora en relativt ytlig lasning och dterkommande referera till
nagra fé stéllen hos Derrida, sirskilt de om arkivens maktaspekter, sa
har nagra tagit sig an honom mer pa allvar. En sddan 4r den kanaden-
siske arkivarien och historikern Brien Brothman. I den kanadensiska
arkivtidskriften Archivaria skrev han 1997 en initierad recension av Mal
dArchive, dir han avslutade med att betona att Derridas bok inte ger
ndgra handfasta metoder eller tips att anvinda som enkla verktyg, men
“those who are interested in rethinking the concept of archives as a public
space, as a regulative source of authority, as a strategic concept, and as
a mediative technological principle, however, may find the treacherous
work of reading (let alone summarizing) Derrida’s work worthwhile”."”
Ett par ar senare aterkom han i samma tidskrift med en essd om varfor de
flesta arkivarier ignorerade eller tog avstand fran Derrida, och forklarade
det fraimst med att de flesta arkivarier dr ointresserade av filosofi (inte
minst pa senare ar pa grund av en trend i yrket att framsta som “busi-
ness-like”*® — pragmatiska nyckelfigurer for sin organisations effektiva
drift) samt att det finns en svaroverbryggad klyfta mellan Derridas och
andras textualitetsperspektiv & ena sidan och & andra sidan den traditio-
nella arkivarienormen om arkivalier sdsom fixerade och autentiska.?

Enannan framstaende arkivvetare som teoretiserat vidare utifrdn Der-
rida dr nederldndaren Eric Ketelaar. Han menade att Derridas begrepp
arkivisering saknade ett viktigt forsta element, nimligen vad som foranle-
deratt arkivdokument 6ver huvud taget skapas. Ketelaar lanserade dérfor
termen arkivalisering (engelska archivalisation),”” ndgot som sedermera
fatt ett ganska stort genomslag, dven utanfor arkivvetenskapen.®’

' Brien Brothman, "Declining Derrida: Integrity, Tensegrity, and the Preservation of Archives from
Deconstruction”, Archivaria nr 48 (1999), s. 67.

2% Brien Brothman (1999), s. 67.

2! Brien Brothman, recension av Archive Fever, Archivaria nr 43 (1997), s. 189-192; Brien Brothman
(1999), s. 64-88.

2 Eric Ketelaar, "Archivalisation and Archiving”, Archives and Manuscripts 27:1 (1999), s. 54-61; Eric
Ketelaar, ”Tacit Narratives: The Meanings of Archives”, Archival Science 1:2 (2001), s. 132-133.

** 1 Sverige inte minst i flera texter av historikern Malin Thor Tureby, t.ex. "Kontextualisering och (ater)
anvindning: Att arbeta med arkiverade intervjuer”, i Malin Thor Tureby & Lars Hansson (red.),
Muntlig historia: I teori och praktik (Lund 2015), s. 79-95; se dven Sofie Lindeberg, Pdlsbranschen
som lokalt kulturarv: Kulturarvsskapande processer i Trands 1938-2025 (Linkoping 2025).
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Sydafrikanen Verne Harris ar kanske den internationellt kinde arkiv-
vetare som mest konsekvent tagit fasta pa Derridas verk. Férutom att han
liksom manga andra pekat pa hur Derrida betonar arkivens maktdimen-
sioner, har han ocksa fort resonemangen vidare och inte minst sokt sig
vidare till Derridas 6vriga verk och filosofi.>* Det innebér bland annat ett
inskidrpande av hur arkivbildning ofta sker genom oreglerade processer,
filter och mellanstationer som &r svara att planera och kontrollera, men
som alla paverkar slutresultatet:

And thirdly, if archival records reflect reality, they do so complicitly, and in
a deeply fractured and shifting way. They do not act by themselves. They act
through many conduits - the people who created them, the functionaries who
managed them, the archivists who selected them for preservation and make
them available for use, and the researchers who use them in constructing ac-
counts of the past. Far from enjoying an exteriority in relation to the record,
all these conduits participate in the complex processes through which the
record feeds into social memory.*®

Den medieteoretiska faran om arkiv

Ytterligare ett annat spdr dr den sa kallade mediearkeologin, som véxt
fram framfor allti Tyskland. Dess stora affischnamn ar Friedrich Kittler,
och stromningen utmarks av ett mycket starkt fokus pa hur mediefor-
mers rent materiella aspekter paverkat inte bara medierna i sig sjilva,
utan dven andra delar av samhillet saisom politik och byrakrati. Istillet
for den information som medierna innefattar, ir denna stromning alltsa
fraimst intresserad av de icke-diskursiva effekterna av medieformer (pap-
per, film, digitala infrastrukturer) och anslutna infrastrukturer (parmar,
skrivmaskiner etc.) - och hur konkreta medietekniker paverkar vad vi
kan veta och siga. Kittler sjilv berorde inte specifikt arkiven, men filtet

** Se t.ex. Verne Harris, Ghosts of Archive: Deconstructive Intersectionality and Praxis (Abingdon 2022).
** Verne Harris, ”The Archival Sliver: Power, Memory, and Archives in South Africa”, Archival Science
2:1-2 (2002), s. 65.
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har fatt en mer explicit arkivkoppling genom bland annat Wolfgang Ernst
och Cornelia Vismann.

Den hir arkivnira delen av mediearkeologin hos Ernst och Vismann
har pa ett fortjanstfullt sitt visat att arkiv oftast har samlats in med andra
syften dn att bevara historien. Detta paminner i ritt stor omfattning om
vad klassisk arkivteori i Jenkinsons tradition brukat papeka, och hur
teknologiska och organisatoriska praktiker genom historien paverkat
hur vi har bevarat och systematiserat kunskap torde ocksé vara en sorts
allmingods i informationsvetenskapen.*®

Man tenderar hir dven att vinda sig starkt mot en romantisk syn pé
arkivsasom ingangar till ett autentiskt férflutet, driven av en lingtan efter
dkthet.?” Cornelia Vismann kritiserar forskare som tror att arkiv innehall-
er den verkliga sanningen. Hon menar att historiker ofta ser arkiv som
autentiska spér av historiska hindelser, utan att granska dem kritiskt.*®
Omvint kan man kanske identifiera en sorts 6verbetoning hos Vismann
av de fysiska aspekterna av arkiv och andra medietekniker, av hur akter
sattes samman, hur parmar systematiseras, med mera. Den tyska medie-
arkeologin har ocksa kritiserats for en sorts teknisk determinism.** I fraga
om digitala arkiv gar det absolut att spara sddant hos Ernst, inte minst ett
vildigt starkt betonande av digitala arkiv saisom flytande och ofixerade —
och resonemanget leder litt till att digitala arkiv inte kan vara annat 4n
oregerliga och stindigt forinderliga.’® Att det faktiskt gjorts och gors en
hel del - inte minst tack vare hjilp fran mer praktikinriktade former av
arkivvetenskap - for att bemaistra de digitala miljoernas flytande natur
och dnda uppritthalla ndgon form av arkivbestiandighet i digitala miljoer,
borde definitivt kunna komplettera det mediearkeologiska perspektivet.

Till skillnad fran Derrida ér den tyska mediearkeologin hittills gan-
ska sillan uppsnappad inom arkivvetenskapen, atminstone inte i den

?¢ Se t.ex. Geoffrey C. Bowker, Memory Practices in the Sciences (Cambridge, Mass. 2005.)

%7 Se t.ex. Wolfgang Ernst, Sorlet frin arkiven: Ordning ur oordning (Goteborg 2008 [2002]), 5. 22-23,
30-37 och 40-46.

*% Cornelia Vismann, Lagen och arkivet: Akternas mediehistoria (Goteborg 2017 [2000]), s. 40-44.

?% Jussi Parikka, "Archival Media Theory: An Introduction to Wolfgang Ernst’s Media Archaeology”, i
Wolfgang Ernst, Digital Memory and the Archive (Minneapolis 2012), s. 6-12.

** T.ex. Wolfgang Ernst, Sorlet fran arkiven: Ordning ur oordning (Goteborg 2008), s. 92-98.
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engelsksprakiga vérlden eller i Sverige, men det finns undantag® och
sikerligen forutsittningar for ytterligare korsbefruktningar. Detsamma
giller forstas medieteori och medievetenskap i vidare mening, dér det
finns naturliga 6verlappningar med arkivvetenskap da det ju finns ett
gemensamt intresse for medier som informationsbérare och/eller infor-
mationsformedlare. Forskningsomradena verkar hittills dock vara ganska
separata vad giller konkreta forskningsaktiviteter.

Minnesteorierna och arkiven

Det mangdisciplinira faltet kring minnes- och kulturarvsteorier dr nagot
som egentligen bestar av annat dn arkivteorier, men det ér d4nda i allra
hogsta grad relevant for arkivvetenskapen. Forskningen i minnes- och
kulturarvsstudier brukar ofta nimna arkiv lite i forbigdende, medan mu-
seers och olika samhilleliga aktdrsgruppers minnes- och kulturarvsbruk
studerats betydligt oftare.

Det bor dock ndmnas att arkiv begreppsliggjorts pa ett mer metafo-
riskt sétt bland tva av de storsta minnesteoretiska ikonerna: den franske
historikern Pierre Nora och den tyska litteraturvetaren Aleida Assmann.
Nora menade i en ofta citerad text att ett arkivminne ar karakteristiskt
for det moderna samhillet. Detta ir besatt av att arkivera och bevara
allt fler aspekter av manskligt liv i materiell form (skriftlig och annat),
pa bekostnad av det muntliga minnet som fors vidare utan stod av do-
kument och monument. For Nora 4r (de mer konkreta) arkiven ocksa
en typisk minnesplats, en av de konstruerade institutioner for att bevara
det forflutna som ar typiska for det moderna samhalle dér man forlorat
ett dldre och foregivet mer naturligt forhallningssatt till det forgangna.
Detta innebir en 6kad bendgenhet att medvetet skapa spar som ska be-
ritta om det forflutna:

*! Bland undantagen i arkivvetenskaplig litteratur finns dessa antologier, dir Wolfgang Ernst dr repre-
senterad med kapitel: Frans Smit, Arnoud Glaudemans & Rienk Jonker (red.), Archives in Liquid
Times (Den Haag 2017); Sue Breakell & Wendy Russell (red.), The Materiality of the Archive: Creative
Practice in Context (Abingdon 2024).
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Minnesplatserna fods ur och lever av kénslan av att det inte finns nagot spon-
tant minne, att man maste skapa arkiv, uppratthalla arsdagar, organisera hog-
tider, halla griftetal och protokollfora handlingar eftersom dessa verksamheter
inte 4r naturliga.*

Hos Assmann betecknar arkiv alla de lagrade artefakter, texter, arkiva-
lier, med mera som ansamlats i ett samhille, men som till skillnad fran
dess motsats kanon inte ar aktivt cirkulerat, och inte aktivt narvarande i
minneskulturen.’® Aven om detta metaforiska arkivbegrepp kan tyckas
svart att oversitta till arkivvetenskapen, torde om inte annat den minnes-
teoretiska ramverk som Assmann byggt upp, och dir arkiv-kanon-du-
aliteten 4r en av delarna, vara virt att konsultera aven for arkivvetare i
hogre utstrickning 4n hittills.>*

Exempelvis skulle Assmanns étskillnad mellan aktiv och passiv glom-
ska kunna vara anviandbar i forskningen om appraisal — samtidigt som
arkivvetare sikert kan spetsa till resonemangen ytterligare om det till-
limpas pa konkreta arkiv. Assmann sjdlv avslojar nimligen en ganska
traditionell och forenklad bild av faktiska arkiv. Hon har exempelvis en
problematisk beskrivning av arkivarier som narmast passiva viktare utan
agens, till skillnad fran akademiker eller konstnérer: “As part of the passi-
ve dimension of cultural memory, however, the knowledge that is stored
in the archive is inert. It is stored and potentially available, but it is not
interpreted. This would exceed the competence of the archivist. It is the
task of others such as the academic researcher or the artist to examine
the contents of the archive and to reclaim the information by framing it

within a new context.”*’

*2 Pierre Nora, "Mellan minne och historia: Platsernas problem”, i Johan Redin & Hans Ruin (red.),
Mellan minne och glomska: Studier i det kulturella minnets forvandlingar (Goteborg 2016 [1989]), s.
86.

** Aleida Assmann, "Canon and Archive”, i Astrid Erll & Ansgar Niinning (red.), Cultural Memory Stu-
dies: An International and Interdisciplinary Handbook (Berlin & New York 2008), s. 97-107; se dven
Aleida Assmann, Cultural Memory and Western Civilization: Functions, Media, Archives (Cambridge,
Engl. 2011 [1999]), s. 327-332.

** For vidare diskussion om potentialen i Assmanns teoribygge for arkivvetenskapen, se Eric Ketelaar,
“Archives, Memories and Identities”, i Caroline Brown (red.), Archives and Recordkeeping: Theory
into Practice (London 2014), s. 141-142 och 146-148.

3> Assmann (2008), s. 102-103.
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Trots allt kan §nda minnesteorier av detta slag ses som ett virdefullt
teoretiskt komplement till arkivvetenskapen. Aven om det finns goda
skil att exempelvis poingtera de specifika mekanismer som skiljer ut
arkiv fran samlingar, bibliotek och museer - sa bor man ocksa erkidnna de
grazoner som finns och de gemensamma problematiker som finns mellan
arkivering och annan form av ansamling av materiella och immateriella
spar for en nira eller avldgsen framtid.

Pa sa sitt blir det mojligt att exempelvis utforska det som David
Lowenthal kallat en ”anal-retentiv besatthet” for att bevara saker, in-
klusive arkiv, vilket dock tenderar att skapa en sorts motreaktion som har
funnits sedan antiken: att befria sig fran ett alltmer ohanterligt 6verflod av
information.*® Ett saidant synsitt kan exempelvis komplettera de gingse
motiven till gallring som arkivvetare brukar diskutera (ideologiska skil,
ekonomiska skil, befria arkiven fran redundans).

Men pa samma sétt som arkivvetenskapen har mycket att hamta fran
minnesteorieriandra falt,*” sa finns dven forutsattningar for det motsatta.
Som nimndes tidigare har minnes- och kulturarvsfiltet en slagsida mot
museer och andra arenor for historie- och minneskultur, och det finns
skal att pasta att kinnedomen om arkivens specifika mekanismer och
egenart ir nagot mer begransad. Har kan alltsa arkivvetare bidra till det
vidare filtet. Ett exempel dr ndr Laura Millar beskrivit relationen mellan
arkiv och en vidare minneskultur genom att begreppsliggora arkivalier
som avtryckare (triggers) eller provostenar (touchstones), som kan sit-
ta igang minnesprocesser och forestillningar om nagot i det forflutna,
men som kriver anvindarens aktiva tolkning och ldsning.*® Arkiv och
arkivalier dr alltsé inte kulturarv eller minnen i sig sjalva. For Millar blir

*¢ David Lowenthal, "Archives, Heritage, and History”, i Francis X. Blouin & William G. Rosenberg
(red.), Archives, Documentation, and Institutions of Social Memory: Essays from the Sawyer Seminar
(Ann Arbor 2006), s. 195-196.

7 Minga arkivvetare har kritiserat det egna amnets bristande kinnedom om diskussionerna kring minne
och kulturarv utanfér den egna disciplinen, férutom ovan nimnde Ketelaar t.ex.: Trond Jacobsen,
Ricardo L. Punzalan & Margaret L. Hedstrom, "Invoking ’Collective Memory’: Mapping the Emer-
gence of a Concept in Archival Science”, Archival Science 13:2-3 (2013), s. 226-239; Caroline Brown,
“Memory, Identity and the Archival Paradigm: Introduction to the Special Issue”, Archival Science
13:2-3 (2013), s. 87.

*% Laura Millar, " Touchstones: Considering the Relationship between Memory and Archives”, Archivaria
nr 61 (2006), s. 114.
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arkivariens roll den att vara formedlare mellan arkiven och dem som ska
anvinda sig av och tolka dem, alternativt som forfattare som sjilva kan
péverka vad som ska minnas och dirmed bidra till minnespolitiken.*

Makt och rittvisa: att vidga arkiv(ari)ens uppdrag

Sa over till nagra exempel nir nya arkivteorier i hogre grad emanerat
inifran arkivvetenskapen sjilv. Makt och minne ér ofta centrala i sadana
sammanhang - ja rent generellt kommer det foljande frimst att handla
om de delar av arkivvetenskapen som virjer sig fran ett ortodoxt arkiv-
paradigm fran tidigt 1900-tal dir arkivariernas uppgift var att passivt ta
emot, ordna och vakta arkiven sdsom autentiska spar fran arkivbildare
som inte fick kontamineras och dndras.

Idag frambhalls ofta och med ritta hur arkiven och arkivbildningen
innefattar maktaspekter av olika slag. De arkiv som limnas for eftervirl-
den bevarasihogre gradistaten dni civilsamhidllet, och de rika, miktiga
och styrande har traditionellt kunnat prigla arkivens handlingar - det ar
deras roster som hors, medan de breda lagren och marginaliserade dr pa
sin hojd sparbaraiarkiven nar de ar objekt for maktutovning av olika slag.
Nir arkivens maktaspekter beskrivs utanfor arkivvetenskapen, brukar
man ofta stddja sig pa Derrida eller pa historiska antropologer sésom
Michel-Rolph Trouillot och Ann Laura Stoler som tagit fasta pa arkivens
roll for exempelvis kolonial maktutévning.* Férutom att arkivvetare kan
finna mycket av intresse i de sistndmnda, tycks kinnedomen utanfor ar-
kivvetenskapen vara starkt begrinsad om att relationerna mellan arkiv,
makt och minnespolitik forts inom arkivvetenskapen i atminstone ett
halvt sekel.

** Margaret Hedstrom, "Archives and Collective Memory: More than a Metaphor, Less than an Analogy”,
i Terry Eastwood & Heather MacNeil (red.), Currents of Archival Thinking (Santa Barbara 2010), s.
173-176.

® Michel-Rolph Trouillot, Silencing the Past: Power and the Production of History (Boston 2015 [1995]);
Ann Laura Stoler, Along the Archival Grain: Epistemic Anxieties and Colonial Common Sense (Princeton
2009).
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Sadana idéer pliderades i USA redan under 1970-talet, da bland an-
nat termen termen activist archivists myntades som ett ideal: arkivarier
borde dn mer aktivt paverka hur arkiven bildas sa att de béttre avspeglar
sambhillet, genom att fylla i arkivens luckor. Man skulle alltsa ga lingre
dn att paverka bevarande och gallring i redan befintliga arkiv.*' Samti-
digt lanserade Hans Booms i Visttyskland en sorts planerat dokumen-
tationsarbete med liknande syften: dir malet var att arkiven avspeglade
hela samhillet pa bista mojliga sitt.** Pa 1980-talet blev documentation
strategy en modeterm i USA genom Helen Samuels, dven om den ocksé
kombinerades med ett delvis annat syfte dn att ge en rittvisare bild av
arkiven, namligen av att man identifierade att det ofta var svart numera
att skilja mellan olika arkivbildare. Den 6kade integrationen av olika in-
stitutioner, tillsammans med den snabba tillvixten avinformation, gjorde
att manga allt mer fann att man maste skifta blicken fran arkivbildningen i
enskilda organisationer, ochistéllet pa en mer 6vergripande niva forsoka
gora urval av limpliga arkiv och arkivalier for bevarande till framtiden.*’

In pé 2000-talet har den hér maktkritiska stromningen i arkivveten-
skapen fortsatt att frodas, och med tiden dven influerad av de poststruk-
turalistiska teorier som runt 1990 blev populéra inte minst i den nord-
amerikanska arkivvetenskapen, dir exempelvis Terry Cook inskérpte
att postmodernismen sdsom vér tids dominerande intellektuella epok
maste paverka arkiven.** Som redan framskymtat tidigare kom det ocksa
attinnebira korsbefruktning med exempelvis Derridas arkivteorier, inte
minst hos Verne Harris vilken liksom Terry Cook hor till de ritt fataliga
arkivvetare som man ibland kan se bli refererade utanfor arkivvetenska-
pen.*® Men édven utifrin andra teoretiska horisonter har det fortsatt att

' F. Gerald Ham, "The Archival Edge”, The American Archivist 38:1 (1975), s. 5-13; Howard Zinn, ”Se-
crecy, Archives, and the Public Interest”, Midwestern Archivist 2:2 (1977), s. 14-26.

*? Hans Booms, "Society and the Formation of a Documentary Heritage”, Archivarianr 24 (1987 [1972]),
s. 69-107.

4> Helen W. Samuels, ”Who Controls the Past”, The American Archivist 49:2 (1986), s. 109—-124; Helen
Willa Samuels, Varsity letters: Documenting Modern Colleges and Universities (Metuchen & London
1992).

** Terry Cook, "Electronic Records, Paper Minds: The Revolution in Information Management and Ar-
chivesin the Post-Custodial and Post-Modernist Era”, Archives & Manuscripts 22:2 (1994), s. 300-328.

** Inte minst den nirmast klassiska artikeln Joan M. Schwartz & Terry Cook, "Archives, Records, and
Power: The Making of Modern Memory”, Archival Science 2:1-2 (2002), s. 1-19.

Nya arkivteorier 55



produceras méangder av lasvird forskning inom arkivvetenskapen om
arkivens maktaspekter pa olika sitt — om gallringspolitik, om hemlig-
stimplingar, om skevheter i arkiven.**

Bortom proveniensprincipen: aktiv minnespolitik
for de marginaliserades arkiv

Som redan nimnts dr det vanligt att ta fasta pa att samhaillets marginalise-
rade hittills varit mindre representerade i arkiven, men forsok att paverka
arkivbildningen inom den offentliga sfiren har sina begransningar: juri-
diska regelverk skapar grinser for hur mycket en arkivarie kan péverka.
Arkiv utanfér myndighetsvirlden dr inte pa samma sitt reglerade av lag-
stiftning och byrakratiska normer, sirskilt inte i mindre féreningar och
over huvud taget inte nér vi kommer ner till enskilda individer och till
grupper av olika slag som inte ar formaliserade organisationer.

I Sverige har det dock ratt en foreningskultur dir man i hog grad
anammat liknande normer f6r administration och byrékrati som finns i
den offentliga sektorn, sa dven om man har i hog grad samlar sina arkiv
i egna arkivinstitutioner sa har sjilva arkiveringen i regel skett pa sitt
som paminner starkt om dem i offentlig sektorn (exempelvis genom att
anvinda sig av allménna arkivschemat). Det har dock utvecklats en ny
form av sociala rorelser med andra och mer informella organisationsfor-
mer. Det r ocksa sdrskilt dir som man i borjat anknyta till den form av
griasrotsarkivsom florerat pa andra hall, och somi engelsksprakiga linder
gett upphov till en egen arkivteoretisk stromfara — kring gemenskaps-
arkiv (community archives). Har har man byggt vidare pa traditionerna
fran 1970-talet om aktivistiska arkivarier, och i manga fall dn starkare
utmejslat en ny och vidgad syn pa vad arkiv dr, bortom den traditionel-
la proveniensprincipen med dess statligt-administrativa tankegods och
ganska passiva arkivarieroll.

¢ T.ex.Randall C. Jimerson, Archives Power: Memory, Accountability and Social Justice (Chicago 2009);
David A. Wallace et al. (red.), Archives, Recordkeeping and Social Justice (Abingdon 2021).
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Litteraturen kring gemenskapsarkiv bygger mer eller mindre starkt
pa utgangspunkten att de marginaliserades egna roster hittills varit fran-
varande i arkiven. Syftet med gemenskapsarkiv dr att stirka de under-
ordnades kulturella och sociala sammanhallning och identitet, och det
brukar anses som en grundforutsittning att man sjélva tar kontroll 6ver
sin minnespolitik, inte forlitar sig pa de traditionella arkivinstitutionerna,
att initiativ for att skapa egna arkiv sker pa sina egna premisser.*” Syf-
tet dr att “uppna mer demokratiska, inkluderande och holistiska arkiv,
tillsammans, ddr man lyssnar mycket mer pa medborgarna én pa staten,
samt respekterar ursprungsbefolkningars kunskapssystem, vittnesbord
[evidence] och minnen”.*®

Hir befinner vi oss langt fran den klassiska arkivteorins syn pa arkiv
som anhopningar av arkivalier som formas naturligt av och inom formel-
la organisationer. Gemenskapsarkiven omformulerar proveniensprinci-
pen radikalt: hir samlar man aktivt in berittelser, bocker och foremal,
liksom girna (kopior av) handlingar fran andra arkiv.*® Nagra exempel
pa gemenskapsarkiv med sddana uttryckliga syften har bildats i Sveri-
ge pa senare ar, sisom Queerrorelsens Arkiv och Bibliotek (QRAB).*°
Samtidigt finns d4nd4 en hel del drag av detta friare forhallningssatt till
den klassiska arkivteorin sedan linge i de existerande enskilda arkivin-
stitutionerna i Sverige, exempelvis att man ganska obekymrat kunnat
befinnassigien graizon gentemot museiverksamhet — genom att inkludera
foremal i arkivsamlingarna eller att bedriva aktiv samtidsdokumentation.
Bevekelsegrunderna har da dock oftare varit sa att siga mer traditionellt
museala 4n emancipatoriskt minnespolitiska.

7 Jeannette A. Bastian, "Memory Research / Archive Research” i Anne J. Gilliland, Sue McKemmish
& Andrew J. Lau (red.), Research in the Archival Multiverse (Clayton, Victoria 2017), s. 284.

*8 Terry Cook, "Evidence, Memory, Identity, and Community: Four Shifting Archival Paradigms”,
Archival Science 13:2-3 (2013), s. 116; se dven Jeannette A. Bastian, The Records of Memory, the
Archives of Identity: Celebrations, Texts and Archival Sensibilities”, Archival Science 13:2-3 (2013),
s. 121-131, vari pldderas for "cultural archives” bortom de visterldndska normerna om arkivalier som
textdokument.

* Se t.ex. Michelle Caswell, “Inventing New Archival Imaginaries: Theoretical Foundations for Iden-
tity-Based Community Archives”, i Dominique Daniel & Amalia Levi (red.), Identity Palimpsests:
Archiving Ethnicity in the U.S. and Canada (Sacramento 2014), s. 35-55.

* https://grab.org.
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Att vidga arkivbegreppet: bortom den visterldandska skriftnormen

En tendens som ocksa ofta ingdr i de redan ovan nimnda stromningarna
ar att soka vidga forstaelsen av vad ett arkiv ar, bortom dess traditionella
koppling till skriftliga dokument och andra former av informationsba-
rande fysiska medier. Forutom att som visats ovan luckra upp grinserna
mot andra ABM-institutioner, och 6ppenheten for att skapa helt nya
arkivalier nir det finns luckor som behover fyllas, sa vill man ocksa 6pp-
na upp arkivbegreppet sa att det &ven omfattar andra kulturformer én
de traditionellt skriftliga. Exempelvis har Jeannette A. Bastian talat om
“levande kulturarkiv”, dir vissa av arkivalierna kan vara av den traditio-
nella fixerade sorten, medan andra ar "rorliga, flyktiga, efemira — danser,
muntliga framtridanden, drikter, folktraditioner”.**

Denna vidgning av arkivbegreppet som dven inkluderar exempelvis
muntlig minnestradering, gar inte sillan hand i hand med en postkolo-
nial/dekolonial och/eller urfolksteoretisk kontext. Som en parallell till
exempelvis kritiska vithets-/rasstudier eller kritiska kulturarvsstudier,
har ocksa kritiska arkivstudier (critical archival studies) lanserats pa se-
nare dr. En portalfigur inom denna stromning ar nordamerikanskan Mi-
chelle Caswell, som ger en sorts sammanfattande uttryck i monografin
Urgent Archives. Dir framfors en konsekvent kritik av den traditionella
arkivteorin sisom genomsyrad av ett vésterlindskt kolonialt tankegods.
Den sidgs ocksa vara priglad av en likasa visterldndsk syn pa tid och
historia sisom en linjir utveckling mot nagot bittre. Icke-vistliga folk
(liksom minoriteter/urfolk inom Viastvirlden) har dock enligt Caswell
ett helt annat forhallningssatt till arkiv. Dér anvinds inte arkiv for att
finna information om skeenden i det forflutna med implicit eller explicit
syfte att paverka nagot i framtiden. 1 stillet tjanar de till att stirka och
artikulera den egna gruppens rost hir och nu, inte for att skapa nagot
hopp om forindring (eftersom det bygger pa en linjir vistlig tidsupp-

! Bastian (2013), s. 122. Se dven t.ex. Shannon Faulkhead, "Connecting Through Records: Narratives
of Koorie Victoria”, Archives and Manuscripts 37:2 (2009), s. 60-88; Anne J. Gilliland & Michelle
Caswell, "Records and Their Imaginaries: Imagining the Impossible, Making Possible the Imagined”,
Archival Science 16:1 (2016), s. 53-75.
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fattning), utan for att paminna om den underordnade positionen i ett
standigt cirkulerande nu.*?

Caswells bok har fatt ganska stor uppmarksamhet, dven om den kan
kritiseras —exempelvis for att uppdelningen mellan vistliga och icke-vist-
liga tidsuppfattningar inte torde vara s renodlad som den framfdrs.
Hennes och andras vidgning av arkivbegreppet bortom den traditionel-
la skriftliga normen ér dock virt att ta fasta pa i den fortsatta arkivteo-
retiska diskussionen. Det finns ocksa intressanta beréringspunkter med
teorier om icke-skriftliga arkiv som sprungit fram ur fram i helt andra
humanioradiscipliner, till exempel av Ann Cvetkovich om hur psykiska
eller fysiska trauman lagras i kroppen sasom ett arkiv,>* eller genom att
som Diana Taylor — med exempel fran scenkonst och politisk kultur -
inskdrpa hur immateriella och kroppsliga minnen ("the repertoire”) ér
oskiljaktiga fran arkiv i traditionell, materiell mening.>*

Avslutning

Svensk arkivvetenskap har hittills varit ganska opaverkad av arkivteo-
rierna fran andra discipliner. I kursplanernas litteraturlistor forekommer
sillan Derrida, Ernst eller Cvetkovich, pa samma sétt som det ratt brist
pa arkivvetare i master- och doktorandkurser om arkiv i andra dmnen.
Pa ett liknande sdtt har det forhallit sig nér vi tittar pa forskningsartiklar
och akademiska monografier.

I manga andra linder ser det lite annorlunda ut. Tidigare i texten har
jag nimnt flera exempel pa hur arkivvetare frimst i andra linder redan

** Michelle Caswell, Urgent Archives: Enacting Liberatory Memory Work (Abingdon 2021).

** Ann Cvetkovich, An Archive of Feelings: Trauma, Sexuality, and Lesbian Public Cultures (Durham
2003).

** Diana Taylor, The Archive and the Repertoire: Performing Cultural Memory in the Americas (Durham
2003); se dven Allan Sekula, ” The Body and the Archive”, October nr 39 (1986), s. 3-64; André Lepecki,
”The Body as Archive: Will to Re-Enact and the Afterlives of Dances”, Dance Research Journal 42:2
(2010), s. 28-48; En svensk forskare som redan kombinerat dessa filt ar konstvetaren Astrid von
Rosen, se t.ex. ”’Dream No Small Dreams!” Impossible Archival Imaginaries in Dance Community
Archiving in a Digital Age”, i Geraldine Morris & Larraine Nicholas (red.), Rethinking Dance History:
Issues and Methodologies (London 2017), s. 148-159.
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fran 1990-talet tog fasta inte minst pa Derridas arkivteorier. Samtidigt
maste betonas att det dir tidigt ocksé uppstod en kritisk och ibland direkt
negativ instéllning till de sitt som arkiv diskuterats i andra discipliner.
Man har menat att de sistndmnda mer eller mindre uppfunnit hjulet pa
nytt, ignorerat arkivvetenskapen och gett en skev bild av arkivarier.*
Samtidigt finns dock manga som bejakar 6kad korsbefruktning mellan
arkivvetenskap och andra discipliner.*®

Det tycks ocksa finnas tecken pa samma processi Sverige — kanske helt
enkelt for att man forr eller senare stoter pa varandra och inser att man
har mycket att lira av varandra 6ver disciplingrinserna (och som inte
behover leda till att dessa granser tas bort helt). Mycket finns att vinna
paatt arkiven dn mer hittills belyses 6ver och bortom disciplingrinserna,
for de teoretiska och vetenskapsfilosofiska fragor som man brottas med
och som girna sitts pa sin spets i samband med arkiven, kan inte sigas
tillhora nagon viss disciplin.

Arkivvetenskapen bor dérfor bejaka en énnu storre vixelverkan med
arkivteorier som florerar i andra discipliner. Det omvinda giller i lika
hog grad. De diskussioner om arkiv som forsiggatt i 6vriga humanistiska
och sambhillsvetenskapliga &mnen, liksom i konst- och kulturdebatten,
har generellt sett sin styrka i att de ansluter till andra teoretiska och filo-
sofiska horisonter én de gingse i arkivvetenskapen. Men ibland brister
de i konkretion och begreppslig precision nir de nirmar sig de faktiskt
existerande arkiven, och sérskilt dér har arkivvetenskapen nagot att bidra
med till 6vriga discipliner.

5

*% Tvi av de “saltaste” kommentarerna ér: Joan M. Schwartz, ”’Having New Eyes’: Spaces of Archives,
Landscapes of Power”, Archivaria nr 61 (2006), s. 1-25; Michelle Caswell, ”’The Archive’ Is Not An
Archives: Acknowledging the Intellectual Contributions of Archival Studies”, Reconstruction 16:1
(2016).

*¢ Se t.ex. Jeannette A. Bastian, "Moving the Margins to the Middle: Reconciling ’the Archive’ with the
Archives”, i Fiorella Foscarini et al. (red.), Engaging with Records and Archives: Histories and theories
(London 2016), s.3 och 16; Eric Ketelaar, "Archival Turns and Returns: Studies of the Archive”, i Anne
J. Gilliland, Sue McKemmish & Andrew J. Lau (red.), Research in the Archival Multiverse (Clayton,
Victoria 2017), s. 238-240.
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