Intersektionalitet, sa funkar det

Diana Mulinari

a7 Texten ingar i:
: Marta Kolankiewicz (red.), Mia Liinason (red.)
I;I&'Bnl_(nlunkiewicz,Mialg \ och Maja Sager (I’ed.)
Mdja Sager (red.) [ w <

Genus- \ | Genusvetenskapliga forskningsmetoder

\forskfings- A sid. 45-59
meétoder } . S DOI: https://doi.org/10.37852/0blu.260.c618

NORDIC ACADEMIC PRE

Webbversionen av verket publiceras dppet tillgadnglig under licens CC BY-NC-ND 4.0

[grolce]

Se fullstandiga villkor: https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/deed.sv
Enligt licensen far du kopiera och distribuera materialet. Du maste ge forfattarna ett
korrekt erkdnnande och ange om bearbetningar ar gjorda. Du far inte anvanda materialet
for kommersiella andamal. Om du remixar, transformerar, eller bygger vidare pa
materialet, far du inte distribuera det modifierade materialet.

© Nordic Academic Press och forfattarna 2024

ISBN 978-91-89361-81-2

e-ISBN 978-91-8104-112-5

Redaktorer: Marta Kolankiewicz, Mia Liinason och Maja Sager

Adress: Lunds universitet, Genusvetenskapliga institutionen, Box 117, 221 00 Lund


https://doi.org/10.37852/oblu.260.c618
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/deed.sv

KAPITEL 3

Intersektionalitet, sa funkar det

Diana Mulinari

Min forsta (och andra och tredje) reaktion ndr ndgon ber mig att
skriva om intersektionalitet som metod ar alltid NEJ, NEJ, NEJ.
Alternativt: Jag dr ledsen, men jag jobbar inte med intersektiona-
litet som metod. Barnsligt? Det kanske det 4r, men min opposition
mot att skriva om intersektionalitet som en bland manga meto-
der i samhillsvetenskap och humaniora grundar sig i motstdndet
mot privilegierade gruppers strategier inom akademin som syf-
tar till att marginalisera, disciplinera och avpolitisera begreppet.
I Sverige blir klagovisorna (som ofta hors fran privilegierade grupper)
- 7det dr sa svart, det ar sa komplicerat, det 4r sa ideologiskt/poli-
tiskt” - ofta ett sdtt att dolja motstandet (Lewis 2013; Tomlinson 2013;
Bilge 2014) mot att lira av de miktiga epistemologiska idétraditioner
som finns inom svart, feministiskt tinkande (de los Reyes 2011) eller,
som feministforskaren Spivak hade uttryckt det, mot att lara sig av
med privilegier (Hockert 2014). Karnan i de krav pa "metod”-laro-
bocker som hors dverallt dr ett sug efter metoder som forenklar och
tillrattalagger virlden, sd att allt far sin givna plats och ingenting blir
“obekvamt” - si att de dilemman som det intellektuella arbetet for
social réattvisa rymmer kan omvandlas till "det vi alltid gjort”, via
trygga neokoloniala forskningspraktiker.

Jag har emellertid erfarenhet av hur det kan vara nar intersektio-
nalitet faktiskt funkar, av hur forskare och aktivister i och utanfor
akademin, inom ramen for ett paradigm for social réttvisa, tinker
konstruktivt och bedriver forskning med inspiration fran intersek-
tionella perspektiv.
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Syftet med detta kapitel dr att bidra till kunskapen om hur man
gor intersektionalitet i forskning, med sarskilt fokus pa kvalitativa
feministiska metoder och feministisk forskning i Sverige. Jag inleder
med en kort introduktion till intersektionella studier, en redogorelse
for intersektionalitetsbegreppet centrala teoretiska knutpunkter. Dar-
efter foljer en genomgéng av den feministiska forskningens bidrag
till de metodologiska utmaningar begreppet ger upphov till. Avslut-
ningsvis identifierar jag en uppsittning grundliggande teman som
genomsyrar intersektionalitetens bidrag till forskningspraktiken.

Intersektionella studier

Intersektionalitet dr ett omfattande filt som rymmer manga menings-
skiljaktigheter och ett vixande antal arenor och har framhallits som
genusvetenskapens framsta bidrag till social teori (McCall 2005: 1771;
Tolvhed 2010). Studieobjektet bestar av de dynamiska och kontextuella
relationerna mellan de ojamlikhetssystem som aterfinns pa, och som
skir igenom, olika samhillsnivaer (Cho et al. 2013; Bhattacharyya
2018; Mattson 2021).

Sociologen Patricia Hill Collins (1990) har lokaliserat begreppet
inom standpunktsepistemologier (Hartstock 1997; Harding 2014;
Mulinari et al. 2021; se dven kapitel 1 i denna volym) som betonar
kunskapsproduktion frén underprivilegierade gruppers standpunkt.
Forfattaren menar ocksa att intersektionalitet, for att fullt ut kunna
utvecklas som kritisk social teori, kraver att vi befattar oss med de
epistemologier som det aktivistiska arbetet for social rittvisa skapar
(Mulinari 2022) och pa vilket intersektionalitet som tradition vilar
(Collins 2019: 25).

Begreppet har flera olika och parallella ursprung (Collins & Bilge
2016; Hancock 2016), fran lesbiska socialistiska i ”The Combahee River
Collective” (1979) och lesbiska latinxs i This Bridge Called My Back:
Writings by Radical Women of Colour (Moraga & Anzaldua 1983), till
den svarta diasporan i Europa i British Black Feminism (Mirza 1997).
Begreppet finns inbdddat i svart radikalism (Robinson 2000; Cren-
shaw 1989; Gilmore 2020) och antikoloniala epistemologier (Cabral
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1979; Bhambra 2007). Chicana-poeten och litteraturkritikern Gloria
Anzalduda (1987) skrev om granser och kroppar och siédde med sitt
arbete ambivalens och brytning i sjdlva hjdrtat av den intersektio-
nella begreppsramen, och de brittiska sociologerna Nira Yuval-Davis
och Floya Anthias (1993) belyste relationen nation-genus—migration
och anvinde intersektionalitet som verktyg for att forsta sambandet
mellan migration och rasism.

Argument for att intersektionalitet bor omfatta dven privilegierade
sociala kategorier har framforts av en rad forskare, i synnerhet sidana
som uppfattar intersektionalitet som ett relevant begrepp som lampar
sig for att utforska sociala ojamlikheter, inte nodvéandigtvis bara med
snévt fokus pa marginaliserade grupper (Eduards 2007; Yuval-Davis
2002). Begreppet dndrar form och innebord nér det utvidgas for att
omfatta andra erfarenheter av marginalisering - sexualitet, religion,
alder, funktionsvariation (Alm et al. 2016) - och genom utveckling
av nya metaforer, saisom begreppet assemblage (Puar 2007).

Inom den kvalitativa forskningen har intersektionalitet linge
varit ett av huvudverktygen i den teoretiska och metodologiska verk-
tygsladan, men det dr forst pd senare ar som det borjat anvindas
aven i kvantitativ forskning (Misra et al. 2021) inom diverse disci-
pliner, ddribland psykologi (Else-Quest & Hyde 2016), epidemiologi
(Wemrell et al. 2017) och folkhilsovetenskap. Enligt Lisa L. Bowleg
ar intersektionalitet ”det kritiska och samlande teoretiska ramverk
som folkhalsovetenskapen sé linge vintat pd och som utmanar fore-
stdllningen om kvinnor och minoriteter inom folkhalsoforskningen”
(Bowleg 2012: 1272).

Ytterligare ett bidrag pa intersektionalitetens omrade dr begrep-
pet transversal politik (Olovsdotter Loov et al. 2022; Martinsson &
Mulinari 2023) som fokuserar pé dialog- och samverkansformer bland
individer och kollektiv med olika position i samhéllet som genom
sina gemensamma vérderingar dnda finner sitt att samarbeta och
dédrigenom skapar epistemologiska gemenskaper trots och tack vare
sina heterogena bakgrunder och erfarenheter.

Cho med kolleger (2013: 792) identifierar tva mojliga huvudféror
i denna utveckling: en centrifugal, som fokuserar pé teoretiska och
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metodologiska fragor inom disciplinerna, och en centripetal, som
uppehaller sig i disciplinernas marginaler och fokuserar pa metoder
som belyser den sociala ojamlikhetens relationella beskaffenhet och
gor réttvisa 4t dem det handlar om (Carbado et al. 2013; de los Reyes
& Mulinari 2022).

Intersektionella studier och empirisk forskning

I detta avsnitt redogor jag kortfattat for den feministiska forskningens
bidrag till de metodologiska diskussioner som begreppet gett upp-
hov till. Sociologen Leslie McCall tillhandahaller genom sin analys,
med fokus pa kategoriseringsprocesser, en av de mest konstruktiva
operationaliseringarna av begreppet. Hon talar om en antikategorisk
ansats, dér forskare undersoker upprittandet och etableringen av
specifika kategorier, en intrakategorisk ansats, dir forskare utgar fran
heterogeniteten inom en viss social grupp for att analysera intersek-
tionalitet inom denna, och en interkategorisk ansats, dér relationerna
mellan sociala grupper och 6ver olika kategorier analyseras (McCall
2005: 1786). Hae Yeon Choo och Myra Marx Ferree (2010) diskuterar
intersektionalitet utifrdn tre analysnivaer: den gruppcentrerade med
fokus pa marginaliserade grupper, den processcentrerade med fokus
pé relationella processer som skapar ojamlikhet inom institutioner
och organisationer och den systemcentrerade, som inte ger foretrade
at ndgon viss hierarki och dér ojamlikhetsregimer fokuseras. Floya
Anthias pekar pa det avgorande i att identifiera vilka kategorier som
betraktas som viktigast, och varfor, for en viss forskningsfraga. Hon
visar hur olika sorters fortryck inte alltid kan antas forstirka var-
andra och menar att effekterna av 6msesidig konstituering istéllet
bor forstds som ”dialogiska och motségelsefulla” (Anthias 2013: 129).

Helma Lutz (et al. 2011), som hittar inte mindre an tolv sociala
strata, olikheter, vilka later sig identifieras med hjilp av intersektionell
analys, listar fjorton samverkande stratifieringsgrunder som kon-
struerar sociala klyftor — genus, sexualitet, ras, etnicitet, nationalitet,
klass, kultur, religion, funktionsnormativitet, alder, bofasthet, dgande,
geografisk plats (nord-syd, ost-vést) samt status i termer av tradition
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och utveckling - som beroende pa kontext alla kan vara relevanta vid
analyser av social ojamlikhet. De kan delas in i en kroppsorientering,
en socio-spatial orientering och en ekonomisk orientering.

Dessa forskare har forsett oss med de grundliaggande verktyg
vi behover for att kunna tdanka intersektionellt i social analys. Upp
till en viss niva foreslar Kathy Davis (2008), som ett svar pa det hon
uppfattar som relevanta bidrag men icke desto mindre bidrag som
riskerar att himma den originalitet och kreativitet som intersektio-
naliteten rymmer, en ndgot annorlunda strategi. I Situating Yourself:
Complicating Gender, and Identifying Blind-Spots, Near-Sightedness
and Other Myopias framhéller hon dessa strategier inte som ett recept,
men som en hjilp for forskare sdsom sociala processer med kritisk
feministisk analys som kdrna. Hennes agenda omfattar Mari Matsudas
(1991) fragecentrerade operationalisering av intersektionell analys:

The way I try to understand the interconnection of all forms of sub-
ordination is through a method I call "ask the other question.” When
I see something that looks racist, I ask, ”Where is the patriarchy in
this?” When I see something that looks sexist, I ask, "Where is the
heterosexism in this?” When I see something that looks homophobic,

I ask, ”Where are the class interests in this?” (Matsuda 1991: 1189)

Matsudas forskningsfragor sager inget (och bor inte heller siga nagot)
om hur forskaren ska gé tillviga, utan forsoker visa hur intersektionell
analys kan fungera som utgangspunkt for analyser som syftar till att
fanga komplexitet i det sociala.

Kategorier, relationalitet och gransdragning

Begreppet intersektionalitet har bidragit till diskussioner om forsk-
ningsdesign, forskningsprocess, datainsamling och analys. For det
forsta mojliggor intersektionella analytiska verktyg mojligheter att
identifiera flera former av ojamlikhet, eller snarare analys av de
kategorier som skapar och formar dessa ojamlikheter. For det andra
erbjuder den ett ramverk och ett sitt att utforska relationalitet, det
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vill sdga analys av sociala relationer dér det sker 6verforing av mate-
riella och symboliska resurser mellan olika kategorier av manniskor.
Slutligen staller intersektionalitet fragor om vilken roll granser och
gransdragning spelar i reproduktionen av olika dimensioner av for-
tryck och 6verordning i konstruktionen av det sociala och i flytande
och foéranderliga sociala identiteter.

Sociala kategorier och ojamlikheter

Hur och av vem konstrueras kategorier? Hur forhaller sig statligt
upprittade kategorier till den mangfald av motsagelsefulla identiteter
som manniskor véljer att identifiera sig med, inte sdllan for att gora
motstand mot dessa kategorier?

Forstaelsen for den fundamentala roll som sociala kategorier
spelar 1 konstruktionen av ojamlikhet &r inte unik for intersektio-
nella studier. Poststrukturalistiskt influerad feministisk analys har
belyst forhallandet mellan kategorier, kunskap, sanning och makt.
Intersektionaliteten anviander sig av och verkar inom dessa projekt,
med sdrskilt fokus pa den roll som nationalstatens institutioner
spelar i produktionen och reproduktionen av kategorier. Men trots
att den dekonstruktiva agendan i princip 4r densamma finns inom
intersektionaliteten ocksé en medvetenhet om den centrala roll som
kategorierna spelar i subjektivitet och for manniskors formaga att
rasera dem.

Under flera decennier har feministiska forskare dgnat sig at att
undersoka vilken roll kategorier som genus, sexualitet, klass och
ras spelar i konstruktionen av svensk raskapitalism. Termer som
“invandrare” och "andra generationens invandrare” bidrar, dven
om de framstills som objektiva och neutrala, till férestallningar om
olikhet som konstituerande drag f6r ojimlikheter. Ekonomihistori-
kern Paulina de los Reyes (2021) utforskar hur termen ”invandrar-
mammor” fungerar som markor for annanhet i diskurser om genus,
migration och rasifiering i Sverige. Dessa kvinnor beskrivs enligt de
los Reyes ofta som en problematisk grupp i offentliga diskurser om
arbetsmarknadspolitik, sociala insatser och jamstélldhet (se ocksé
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Bredstrom & Gruber 2017). Idéhistorikern Pia Laskar visar i sin
analys (2005) av lakarprofessionens kunskapsproduktion om sex
och sexualitet 1800-1910 hur heterosexualitet som normativt ideal
vuxit fram mot bakgrund av medicinsk diagnostisering av tillstand
som ansdgs behova "botas”. Hon identifierar ocksé den centrala roll
som kategorierna klass och ras spelar i gransdragningen mellan det
normala och det patologiska.

Vilken roll olikhet och ojamlikhet spelar for att upprétta rum for
motstand som syftar till att underminera dessa kategorier har ocksa
undersokts. Ina Knobblock (2022) fokuserar pé svensk bosittarkolo-
nialism och konad epistemicid och belyser den samiska feminismens
styrkor och visioner, dess betydelse for avkolonisering och for same-
samhallets forutsattningar till panyttfodelse, for att lika och blomstra.

Kategorianalys tar sin utgdngspunkt i att sociala kategorier ar
kontextuella snarare 4n statiska och fokuserar pa dynamiken i de
sociala processer som konstruerar kategorierna snarare dn pa katego-
riernaisig. Det centrala ianalysen ar sdledes inte de snavt definierade
kategorierna genus, sexualitet, klass eller ras, utan till exempel hur
rasifiering inverkar pé specifika grupper av arbetare eller hur det rasi-
fierade genusgorandets processer skapar granser mellan énskvirda och
icke 6nskviarda maskuliniteter och femininiteter. Kategorierna forstas
som fordnderliga; de skiftar i tid och rum och mellan institutioner.

Aven om det ér viktigt att undersoka individuella och kollektiva
former av agens forblir ojamlikhetsregimerna pa makronivé och
institutionell niva emellertid relativt oféridndrade, enligt marxist-
feministen Joan Acker (2006). I varje given historisk kontext finns
vissa sociala relationer som uppvisar ett matt av relativ stabilitet i
fraga om hur ojamlikheter etableras och reproduceras.

Relationalitet och exploatering

Utforskandet av den hierarkiska, fortryckande och exploaterande
relationen mellan subjekt utgor sjilva kdrnan i traditionen. Det ska-
par ett kraftfullt analytiskt verktyg som fokuserar inte pa ménniskor
eller kategorier av ménniskor - eftersom ett sddant fokus tenderar
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att resultera i essentialisering av kulturer eller identiteter — utan pa
sociala relationer mellan samhilleliga grupper. Intersektionalitet
handlar inte om minoritetsgrupper, utan om maktrelationer och
konstruktionen av hierarkiska skillnader mellan grupper.

Det hivdas ofta att intersektionalitet ger rost &t grupper som histo-
riskt exkluderats. Det dr sant om vi forstar rost som epistemologiskt
motstand mot att utraderas. Begreppet utmanar de tendenser som
finns i social teori att namnge vérlden utifran den privilegierade posi-
tionen hos dem som historiskt haft makt och kontroll 6ver spraket,
och ddrigenom ger intersektionalitet rst och agens at grupper och
kategorier som historiskt exkluderats. Men eftersom begreppet foku-
serar pd relationalitet handlar analysen inte om specifika kategorier,
utan om Overforing av materiella och symboliska resurser mellan
kategorier (Mulinari & Selberg 2011). Evelyn Nakano Glenns (2010)
forskning om afroamerikanska kvinnors avlonade omsorgsarbete
illustrerar varfor social reproduktion maste forstas intersektionellt,
genom rasifierande kapitalism, for att finga den historiska kontinui-
teten i den rasuppdelning som globalt praglar avlonat omsorgsarbete
ska bli synlig. Glenn utmanar sadana lasningar och forstaelser av
social reproduktion och omsorgsarbete som tonar ned betydelsen
av rasism, och betraktar ras och genus som sammanfldtade snarare
an som additiva system. I sin studie om tillf4lliga migrantarbetare i
Sverige visar Karin Krifors (2017) hur arbetsgivares forestallningar
om kulturella skillnader formar ledningsdiskurser som betraktar
migranter som en del av, men dndé hierarkiskt skilda fran svensk
arbetskraft. Genusforskaren Riya Raphael (2022) utforskar med inspi-
ration fran dalitisk feminism hur klass, genus och kast paverkar livs-
erfarenheterna hos kvinnliga gatuforsiljare i Delhi, men ocksé hur
dessa kvinnors vardagliga erfarenheter avandrahandsmarknaden for
klader spelar en avgorande roll i reproduktionen av den kapitalistiska
ekonomin i Indien.

Relationalitet giller i denna kontext inte dmsesidigt beroende i
psykologisk mening utan det sitt pa vilket fortryckets och privilegiets
materiella beskaffenheter bidrar till utsugningen av underordnade
gruppers arbete till forman for privilegierade grupper. Relationalitet
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handlar har om hur virde fran olika former av arbete 6verfors fran
en kategori ménniskor till en annan.

Nar man ldgger upp en intersektionell forskningsdesign finns det
en rad fragor som kriver noggrann évervagning: Hur ménga och
vilka kategorier kommer att ingd? Hur tas kategorierna fram i den
empiriska forskningen - antas de vixa fram induktivt eller utgdr man
redan fran borjan fran bestimda kategorier? I sammanhanget bor
noteras att de mest uppenbara kategorierna inte alltid ar de viktigaste.

Gransdragningar, rum och makt

Intersektionalitet fungerar som en analytisk kartografi nir man
utforskar olika slags granser — bade sadana som definierar den exakta
positionen hos de kategorier av ménniskor som lever mittemellan
eller, som Gloria Anzaldda (1987) hade uttryckt det, i granslanden, och
sadana som reglerar rattigheter och skyldigheter (nationer, offentligt/
privat). Ett viktigt bidrag pé intersektionalitetens omrade ér fore-
stallningen om rummets centrala betydelse, som inte bara mojliggor
analys av de sociala relationer som har med det sociala livets gran-
ser och hierarkier att gora, utan som ocksé inskarper behovet av att
identifiera olika sociala arenor och sociala analysnivaer. Yuval-Davis
(2012) efterlyser ett “situerat intersektionellt perspektiv” som gor det
mojligt att studera vardagliga erfarenheter av forkroppsligade iden-
titeter som korsar eller befinner sig pa gransen mellan kategorier.
Srilata Sircar (2022) anvinder begreppet “placering” (emplacement)
i sin analys av den sortens maktfilt av kontextuell och platsbaserad
art som hittills inte figurerat sa ofta i intersektionalitetsforskningen.

I samma anda foresldr Floya Anthias (2022) att begreppet “trans-
lokal positionalitet” kan vara anvdndbart i analysen eftersom det
minskar risken for att vi faller in i fasta och forutbestimda kategorier
av manniskor och sociala relationer, som annars ofta lurar pa inter-
sektionalitetens omrade (Andersson 2010). Translokal positionalitet
fokuserar pa kontext, mening och tid i de skiftningar och motségelser
som praglar varje specifik social plats. Anthias (2013) forordar ett
translokalt perspektiv som sérskilt uppmirksammar relationella,
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spatio-temporala och processuella aspekter av sociala relationer. I
Miljonprogram och media: Forestdllningar om mdnniskor och fororter
(Ericsson et al. 2000) granskas pa ett kritiskt sitt mediautsagorna om
representationen av de farliga (rasifierade) "fororterna”. I boken omta-
las konstruktionen av kategorin *fororten” inom ramen stigmatise-
ringsgenealogi, som identifieras som systematisk. Marta Kolankiewicz
och Maja Sager (2021) tar utgangspunkt i kritiska gransstudier i sin
analys av den nekropolitik som praglar svensk invandringspolitik,
ddr de visar hur granspolitiken blir en styrregim for rorlighet som
ger olika utfall for olika ménniskor.

“Fraga om precis det du vill veta®

Det méste ha varit pa ndgon av kurserna i sociologisk metod under
min grundutbildning som jag horde den (betryggande) uppma-
ningen. Den sitter reglerna for vad som bor goras och hur. Jag har
inga problem att tillstd att jag helt och fullt forstar behovet av att
kontrollera "forskningsobjektet”, &ven om det 4r en omajlig uppgift
nér det man studerar 4r manniskor och samspelet mellan dem. Den
framsta utgangspunkten inom feministisk intersektionell kvalitativ
metod dr saledes den osékerhet och “skitighet” som préglar det soci-
ala. Stiandig trial and error (pafallande ofta det senare) dr det som
definierar den feministiska intersektionella kvalitativa forskningen,
vars sjilva beskaffenhet bygger pa hermeneutiskt tainkande, &ven om
den kopplingen ofta forblir outtalad i kvalitativ forskning.

Kvalitativa metoder som utgar fran ett intersektionellt perspektiv
ar per definition utforskande. Om forskaren redan fran borjan visste
exakt vad hen ville veta hade hen ju aldrig behovt ge sig ut pa faltet,
lyssna, samla in narrativ, atervinda till sina faltanteckningar och
transkriptioner och omvérdera sina begreppsramar for att kunna
stdlla fragorna, om inte med fullstdndig exakthet sd atminstone med
lite storre tréiffsikerhet.

Det dr en riskfylld resa. Jag inleder ofta forskningsprocessen djarvt,
med en uppsattning tydliga fragor och teoretiska perspektiv, men
nér jag sedan ger mig in i det vi brukar kalla "datainsamling” eller
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“féltet” grumlas perspektiven. De svar jag finner dr inte séillan svar
pa andra frdgor dn de jag ursprungligen stéllde och de genererar i
sin tur helt nya fragor. Forskningspersonerna namnger vérlden pé
olika sitt och uppgiften att lyssna kan ibland vara bade fysiskt och
psykiskt utmattande. For mig ar tolkningsfasen, nir jag pa en och
samma ging dr helt ensam med datamaterialet, umgas med andras
inspirerande forskning och lyssnar pa rosterna ute pa féltet, den mest
riskfyllda delen av processen.

Som forskare innebir det ett stort ansvar att ta del av forsknings-
subjektens berittelser om sina liv och livsvdrldar. Det ar en oséker
resa, dir den enda tryggheten som finns att tillga 4r de teoretiska
perspektiv som langsamt tappar kraft i takt med att vi stdlls infor de
utmaningar som mangfalden av roster bland manniskorna och plat-
serna vi moter innebdr. Forskningspersoner kanske tackar nej till att
lata sig intervjuas, eller tackar ja men sedan glommer att dyka upp till
intervjun. "Filtet” kan vara inbjudande, men ocksa hotfullt, rentav
farligt. Vi kommer att traffa pd manniskor som inte gillar *forskare”
och ménniskor som inte har ndgot emot forskare men som har sina
egna agendor. Att fa tilltrade till "faltet” kan vara svart, men ofta ar
detdnnu svéarare att limna det. Och dé har vi inte ens borjat ndrma oss
fragan om hur vi ska ge tillbaka till de forskningspersoner vi studerar.

Den kollaborativa forskningens styrkor — som blir sarskilt synliga
nér forskningsteamet utmanar klonade akademiska kulturer (Essed
& Goldberg 2002) och omfattar forskare av olika bakgrund - &r det
som gor intersektionella lasningar av de sociala méjliga.

Listan §ver utmaningar ér i princip odndlig. Andé har arbetet med
att gora intersektionell kvalitativ metod, det 6msesidiga beroende
som dr sjalva kidrnan i meningskonstruerande samtal, kdnslan av
mojlig “upptéckt” i tolkningsarbetet, bjudit pa ndgra av de roligaste
och mest njutbara upplevelserna i mitt liv.

55



GENUSVETENSKAPLIGA FORSKNINGSMETODER

Reflektioner

Det finns inte bara ett sitt att gora intersektionell forskning. Om
begreppet forstds enbart som en teknik kan dess emancipatoriska
potential att marginaliseras och det riskerar att forhindra utvecklingen
av metoder som ser inte bara komplexiteten i det sociala, utan ocksé
de utmaningar och dilemman det innebdr att skriva om det sociala
inom ramen for ett projekt for social rdttvisa, vars fundamentala
fragor giller skapande och utvecklande av feministiskt inspirerad
antikolonial social teori (Go 2023).

Intersektionalitet i forskningen skapas och formas av den trans-
nationella intellektuella aktivismens kunskapsproduktion for social
rattvisa och som sadan dr det ett verktyg for att dekolonisera den
akademiska forskningen och arbeta f6r demokratiska och inklude-
rande samhallsvisioner.
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