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Forord

Foreliggande skrift behandlar EG:s konventioner inom
internationell privat- och processritt, dvs. Bryssel- och
Luganokonventionerna samt Romkonventionen. Eftersom
ovannidmnda konventioner med all sannolikhet kommer
att fa allt storre praktisk betydelse f6r svenska export- och
importforetag, har jag ként ett behov av att fordjupa mig i
dmnet och férmedla denna kunskap vidare. Skriften syftar
till att presentera ett rattsomradde som sedan linge varit
valkdnt bland jurister i andra europeiska lander. Den &r
avsedd for dem som i sina studier eller sitt yrke behover fa
en inblick i dessa nya bestimmelser. Den kan sjalvfallet
aven lasas av dem som &r intresserade av fragor kring ritts-
unifikation och internationellt samarbete 6ver huvud
taget.

Skriftens omfattning dr begransad eftersom den 4r
avsedd att vara en lattillganglig 6versikt i &mnet. Min for-
hoppning ar att den kan ge ldsaren inspiration att sjdlv
utoka sitt kunnande inom omrédet. Litteraturen — framfor
allt pa frimmande sprdk men numera ven pa svenska — dr
riklig.

I texten har jag konsekvent anvént det personliga prono-
men "han”/"honom” nér en mening inte kunde utformas
konsneutralt. Uteslutningen av de feminina pronomina
"hon”/"henne” har sjalvfallet gjorts enbart i férenklings-
syfte.

Skriften, som behandlar rittslaget fram till december
1997, har kommit till stand tack vare ekonomiskt stod i
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Forord

form av undervisningsledighet frén institutionen for han-
delsratt. Jag vill tacka institutionen samt alla kolleger som
har bidragit med virdefulla kommentarer.

Lund i januari 1998
Lea Hatzidaki-Dahlstrom

Forord till andra upplagan

Under de sex senaste aren har fordndringar dgt rum inom
EG:s internationella privat- och processratt. Den s.k. Bryssel
I-forordningen, som tradde i kraft den 1 mars 2002, har
ersatt 1968 ars Brysselkonvention. I Amsterdamfordraget
1997 beslutades att EU-staternas civilrattsliga samarbete
skulle foras 6ver fran unionens tredje till dess forsta pelare
och dirigenom till den egentliga EG-rétten. Vissa fragor
som tidigare reglerats pa mellanstatlig niva — huvudsakligen
genom internationella konventioner - omfattas darfor
numera av den dverstatlighet som karakteriserar EG-ratten.
De reviderade reglerna om domsratt och erkdnnande och
verkstallighet av utlindska domar, som behandlar den s.k.
femte friheten inom EU, finns saledes i en férordning, en
rattsakt som ju ar direkt tillimplig i medlemsstaterna.

Bryssel I-férordningen har inneburit badde materiella och
redaktionella dndringar. De viktigaste av dessa @ndringar
presenteras i denna skrifts andra upplaga. Materialet har
uppdaterats dven i andra hdnseenden.

Manuskriptet var fardigstallt i mars 2004. Senare handel-
ser, daribland EU:s utvidgning, har inte kunnat beaktas.

Fortfarande ar framstdllningens omfattning begransad
eftersom dess syfte ar en allmén orientering i amnet.

Lund i april 2004
Lea Hatzidaki-Dahlstrm
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Forkortningslista

uP Lag (1981:775) om inférande av utsoknings-
balken

Yb.Com.Arb. Yearbook Commercial Arbitration

AktP Lag (1987:788) om inforande av dktenskaps-
balken
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1 Inledning

1.1 Allmént om internationell privat- och
processratt

I ett mal som anhangiggors vid en svensk domstol kan det
finnas en utlindsk anknytning, t.ex. i form av en parts eller
bada parters medborgarskap eller hemvist. Det kan handla
exempelvis om en koprattslig tvist mellan en engelsk sil-
jare och en svensk kopare, eller om en skadestdndstvist
mellan en svensk skadelidande och en holldndsk skadeval-
lare efter en olycka i Nederlanderna. I ett sddant fall kan
den svenska domstolen inte utan vidare tillampa de van-
liga svenska civilrattsliga bestdimmelserna, t.ex. reglerna i
koplagen eller skadestdndslagen, for att losa tvisten. Pa
grund av malets internationella karaktdr maste domstolen
forst faststédlla vilket lands lag man skall tillimpa. 1 de
ovanstaende exemplen kommer valet att std mellan svensk
och engelsk, respektive mellan svensk och nederldndsk
réatt. Detta gors med hjélp av svenska internationellt privat-
rattsliga regler, vilka ocksa kallas lagvalsregler eller kolli-
sionsregler. Lagvalsreglerna kan saledes inte anvindas for
att 10sa sjélva tvisten utan talar om vilket lands lag man
skall vilja for att 16sa den.

I en process med internationell anknytning aktualiseras
dock inte enbart fragan om tillimplig lag. Den svenske
domaren moter dven fragor av processrittslig natur, vilka
regleras av den svenska internationella processriatten. De
tvéa viktigaste av dessa sporsmal ar dels frigan om svensk
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1 Inledning

domstol 6ver huvud taget ar behorig att befatta sig med ett
sadant mal (frigan om svensk domsritt), dels frigan om
erkdnnande och verkstallighet av utlindska avgoranden.
Andra fragestdllningar som anses tillhdra den internatio-
nella processrétten ar t.ex. betridffande delgivning av hand-
lingar i utlandet eller utlinningars stallning i svenskt rétte-
gangsforfarande.!

Den svenska internationella privat- och processriatten
bestar av en mingd skrivna och oskrivna bestimmelser.
Ménga av de skrivna reglerna grundar sig pa internatio-
nella 6verenskommelser, varvid nordiska konventioner
och konventioner utarbetade av Haagkonferensen for
internationell privatrdtt har spelat en sarskilt viktig roll.
Dessa regler ar inte kodifierade pé ett systematiskt satt och
dr darfor svaroverskadliga. Forutom i Svensk forfattnings-
samling kan man finna ménga av dem i Sveriges Rikes Lag
i anslutning till det amne de behandlar. Lagen (1964:528)
om tilldimplig lag betrdffande internationella kop av 16sa
saker (1955 ars Haagkonvention) ir exempelvis inford
under HB 1: pa grund av sin nira anknytning till de 6vriga
lagar som angéar kop. Lagen (1977:595) om erkdnnande
och verkstéllighet av nordiska domar pa privatrattens
omréde finns efter UP eftersom dessa fragor anses ligga nér-
mast UB:s verkstillighetsregler.? De oskrivna reglerna har
utformats genom rattspraxis, varvid HD:s avgoranden intar
en sarstédllning.

De skrivna reglerna inom den svenska internationella
privat- och processratten har sedan borjan av 1990-talet
berikats med ett antal lagar — och dven spridda bestdimmel-
ser ~ pa grund av Sveriges successiva anpassning till EG-

1 For en diskussion kring sambandet mellan internationell privatrétt
och internationell processritt se Bogdan, Svensk internationell privat-
och processritt, 6:e uppl., Sthim 2004 (cit. Bogdan 2004), s. 34-35.

2 Se 3 kap. 2 § UB med vidare hinvisningar och Gregow, Utséknings-
rdtt, 3:e uppl., Sthim 1996, s. 68.

14 © Forfattaren och Studentlitteratur



1 Inledning

ratten.? De i sirklass viktigaste av dem &r de som kommer
att behandlas i denna skrift, ndmligen Bryssel I-férord-
ningen, lagen (1998:358) om Brysselkonventionen och
lagen (1992:794) om Luganokonventionen, inforda efter
RP, samt lagen (1998:167) om tillamplig lag for avtalsfor-
pliktelser (Romkonventionen), inford under HB 1: efter
avtalslagen.*

Bryssel I-forordningen, Brysselkonventionen och Luga-
nokonventionen handlar om de ovanndmnda internatio-
nellt processrattsliga frigorna om domsratt samt erkdn-
nande och verkstillighet av utlindska domar. Med ett
gemensamt - dock féga smidigt — namn kallas de for
"gemenskapsrattsakter och internationella instrument som
reglerar domstols behorighet samt erkdnnande och verk-
stillighet av utlindska avgéranden pa privatrittens
omrade”.’ I det foljande kommer de, ndr de behandlas
samtidigt, att kallas domskonventionerna (eller konventio-
nerna) och forordningen. Romkonventionen innehaller

3 Set.ex. lagen (1993:645) om tillimplig lag for visa forsékringsavtal,
18 § lagen (1997:218) om konsumentskydd vid avtal om tidsdelat
boende, 48 § konsumentképlagen (1990:932), 23 § lagen (2000:274)
om konsumentskydd vid distansavtal och hemforsiljningsavtal eller
13 § lagen (1994:1512) om avtalsvillkor i konsumentférhéllanden.

4  Andra i sammanhanget relevanta rittsakter ar Delgivningsforord-
ningen (Radets férordning (EG) nr 1348/2000 av den 29 maj 2000
om delgivning i medlemsstaterna av handlingar i mal och drenden
av civil eller kommersiell natur) och Bevisupptagningsférordningen
(Rédets forordning (EG) nr 1206/2001 av den 28 maj 2001 om sam-
arbete mellan medlemsstaternas domstolar i friga om bevisupptag-
ning i mal och drenden av civil eller kommersiell natur), inférda
under RB 33: respektive RB 35:.

5 Selagen (2002:460) med kompletterande bestdimmelser om domstols
behorighet och om erkdnnande och verkstéllighet av vissa utlindska
avgoranden, inférd under RP.

© Forfattaren och Studentlitteratur 15



1 Inledning

internationellt privatrattsliga regler och kommer i det fol-
jande att kallas lagvalskonventionen.b

1.2 Domskonventionerna och férordningen

1.2.1 Brysselkonventionen

Fragorna om domstols behérighet samt erkdnnande och
verkstillighet av utldndska avgoranden har varit mer eller
mindre ingdende reglerade i de olika europeiska lindernas
nationella ritt. I och med art. 220 i EG-fordraget i dess
ursprungliga lydelse’ (numera art. 293) blev dock EG:s
(numera EU:s)® medlemsstater forpliktade att forhandla
med varandra bl.a. "i syfte att till formén for sina medbor-
gare sdkerstilla forenkling av formaliteter for Omsesidigt
erkdnnande och verkstillighet av rittsliga avgéranden och
skiljedomar”. Bestdmmelsen syftar till att astadkomma den
s.k. fria rorligheten for domar eller femte friheten, som den
ocksa kan kallas. Denna &r en konsekvent f6ljd av de fyra
friheterna inom EG/EU, namligen den fria rorligheten for
varor, personer, tjanster och kapital,® vilka i sin tur utgor
en av grundstenarna for hela den europeiska integratio-
nen.

Resultatet av dessa forhandlingar blev en konvention
"om domstols behorighet och om verkstallighet av domar
pa privatrattens omréde”, vilken ingicks i Bryssel den 27
september 1968 (Brysselkonventionen). Konventionen

6  For en utfoérlig presentation av domskonventionerna och forord-
ningen se Palsson, Brysselkonventionen, Luganokonventionen och
Bryssel I-forordningen, Sthlm 2002 (cit. Palsson 2002). Fér en mot-
svarande presentation av lagvalskonventionen se Pélsson, Romkon-
ventionen, Sthim 1998 (cit. Palsson 1998).

7  Fordraget d. 25 mars 1957 om upprittandet av Europeiska ekono-
miska gemenskapen (Romfordraget).

8  EU bildades genom fordraget d. 7 februari 1992 om Europeiska unio-
nen (Maastrichtfordraget).

9 Seart. 3 ¢) i EG-fordraget.

16 © Forfattaren och Studentlitteratur



1 Inledning

tradde i kraft mellan de sex ursprungliga EG-staterna'® den
1 februari 1973 och medlemskretsen har sedermera utvid-
gats i fyra omgangar.!!

I ett avseende uppnédde inte Brysselkonventionen det
mandat som gavs av art. 220 i EG-férdraget. Den reglerar
inte frdgorna om erkdnnande och verkstillighet av skilje-
domar. Detta berodde dock pa att den multilaterala kon-
ventionen “om erkdnnande och verkstillighet av utland-
ska skiljedomar”, vilken ingicks i New York den 10 juni
1958, under tiden hade fatt en mycket bred anslutning.!?

P& ett annat satt gick Brysselkonventionen lingre dn
ovanndmnda pabud. Den begrénsar sig inte till att enbart
reglera frigor om erkdnnande och verkstillighet av ritts-
liga avgéranden, utan den faststaller d&ven enhetliga regler
om domstols behorighet, dvs. den griper in redan pé pro-
cesstadiet. Detta beror pa att domsriétts- och erkdnnande-
regler ofta aterspeglar varandra. Behorighetsreglerna ir
dock fristdende fran reglerna om erkdnnande (se nedan
avsnitt 3.2).

Genom reglerna om domstols behorighet har konventio-
nen gjort en direkt och i alla anslutna stater likalydande
markering av granserna for den internationella jurisdiktio-
nen och diarmed skapat ett enhetligt domsrattsomrade
inom EU. Detta har i sin tur medfort att erkinnandet och
verkstilligheten av domar har férenklats och darigenom
har man férhoppningsvis uppnatt den "femte friheten”
inom EU.

I samband med att Sverige blev medlem i EU den 1 janu-
ari 19953 blev landet ocksa skyldigt att tilltrada Bryssel-

10 Belgien, Frankrike, Jtalien, Luxemburg, Nederlanderna och Tyskland.

11 Danmark, Irland och Storbritannien 1978, Grekland 1982, Spanien
och Portugal 1989 samt Osterrike, Finland och Sverige 1996.

12 Konventionen har tilltritts av 133 stater, diribland Sverige, SO
1972:1, UD:s traktatregister, traktatnr 1907.

13 Selagen (1994:1500) med anledning av Sveriges anslutning till Euro-
peiska unionen, inférd i Bihanget.
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1 Inledning

konventionen. Konventionen inforlivades med svensk ratt
genom inkorporering, varmed menas att konventionstex-
ten galler som svensk lag.} Den finns intagen som bilaga
till lagen (1998:358) om Brysselkonventionen, som tradde
i kraft den 1 januari 1999.

Brysselkonventionen har efter 29 framgéngsrika ar
ersatts av Bryssel I-férordningen, men den fortsitter att
gilla mellan Danmark och ovriga EU-stater (se nedan
avsnitt 1.2.3).

1.2.2 Luganokonventionen

Av naturliga skil ville dven EFTA-staterna’® delta i detta
vallyckade system for erkdinnande av domar inom EG-sta-
terna. EG- och EFTA-stater hade sedan lange haft ett
utvecklat samarbete som handelspartners. Dessutom har
dessa lander manga gemensamma band nar det géller his-
torisk utveckling, kulturarv och levnadsstandard. Trots att
det finns skillnader mellan de olika lindernas rattssystem,
har de 4ndd gemensamma grundliggande vérderingar pa
juridikens omréde.16

Det 4r dessa skil som ocksa ligger bakom savél de dldre
frihandelsavtalen mellan EG- och EFTA-staterna, som EES-
avtalet.!” EES-avtalet innebar att EFTA-staterna blev delak-
tiga i EG:s “inre marknad”, vilken i stort sett motsvarar den
redan namnda fria rorligheten for varor, personer, tjdnster
och kapital. En naturlig f6ljd av detta ar ett deltagande
dven i den fria rérligheten fér domar.

14 SO 1998:54.

15 EFTA upprittades genom konventionen "angéende upprittandet av
Europeiska frihandelssammanslutningen”, undertecknad i Stock-
holm 1960. Numera har organisationen endast fyra medlemmar,
Island, Liechtenstein, Norge och Schweiz.

16 For en utveckling av dmnet se Bogdan, Komparativ rattskunskap, 2:a
uppl., Sthlm 2003 (cit. Bogdan 2003), sirskilt kap. 7.

17 Avtalet om Europeiska ekonomiska samarbetsomrédet, undertecknat
i Oporto 1992.

18 © Forfattaren och Studentlitteratur



1 Inledning

Efter ungefir fem &rs férhandlingar antogs den 16 sep-
tember 1988 i Lugano konventionen “om domstols beho-
righet och om verkstillighet av domar péd privatrittens
omrade” (Luganokonventionen). Luganokonventionen ir
innehallsmassigt i det ndrmaste identisk med Brysselkon-
ventionen. Anledningen till skapandet av en sdrskild kon-
vention i stéllet for en - till synes enklare - anslutning av
EFTA-staterna till Brysselkonventionen &r den senares ndra
anknytning till EG-fordraget. Detta medfor en direkt kopp-
ling till EG:s rattssystem, vilket forsvarar en anslutning for
EFTA-staterna. Luganokonventionen &r séaledes ett paral-
lellt instrument till Brysselkonventionen (numera till Brys-
sel I-férordningen) pa samma sitt som EES-avtalet &r ett
parallellt instrument till EG-ratten.

Luganokonventionen inforlivades med svensk ratt
genom inkorporering, dvs. att konventionstexten galler
som svensk lag.’® Den finns intagen som bilaga till lagen
(1992:794) om Luganokonventionen, som tradde i kraft
den 1 januari 1993, sex ar innan lagen (1998:358) om Brys-
selkonventionen. Den innebar en stor nyhet f6r svensk
internationell processrétt, men efter anslutningen till Brys-
selkonventionen har den fatt minskad betydelse for Sverige.

Luganokonventionen géller idag i 19 stater, dvs. i EU:s
samtliga medlemsstater, i tre EFTA-stater'® samt i Polen.?’

1.2.3 Bryssel I-forordningen

Brysselkonventionen var under revidering nar Amsterdam-
fordraget?! tradde i kraft 1999. I det férdraget beslutades att

18 SO 1992:45.

19 Island, Norge och Schweiz.

20 Se Regeringens tillkinnagivande (2001:880) av staters tilltrade till
Luganokonventionen.

21 Amsterdamfordraget d. 2 oktober 1997 om éndring av férdraget om
Europeiska unionen och av fordragen om upprittandet av Europe-
iska gemenskaperna, m.m., SO 1999:4.
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EU-staternas civilrattsliga samarbete skulle féras over fran
unionens tredje till dess forsta pelare och darigenom till
den egentliga EG-ritten.?? Detta beslut innebar att vissa
frigor som tidigare reglerades pa mellanstatlig niva —
huvudsakligen genom internationella 6verenskommelser —
skulle numera omfattas av den ¢verstatlighet som karakte-
riserar EG-rétten.

Det civilrdttsliga samarbetet innefattar bl.a. regler om
domstols behorighet samt om erkdnnande och verkstéllig-
het av domar pa privatrittens omrade. Pelarbytet innebar
saledes att den reviderade versionen av Brysselkonventio-
nen kunde utfirdas i form av en férordning. En foérordning
ar direkt tillimplig i EU-stater, dvs., till skillnad frén en
konvention, att den giller automatiskt pa samma sitt som
nationell lagstiftning utan nagon inkorporering eller
annan atgird for inforlivande med medlemsstaternas
interna ratt.

Radets férordning (EG) nr 44/2001 av den 22 december
2000 om domstols behorighet och om erkdnnande och
verkstillighet av domar pa privatrittens omrade (Bryssel I-
forordning), som tradde i kraft den 1 mars 2002, 4r séledes
Brysselkonventionens reviderade version. En forordning
brukar inte som en konvention vara benamnd efter en viss
stad. Den nimnda férordningen fick emellertid kallas efter
Belgiens huvudstad som en pdminnelse om att den 4r en
efterfoljare till Brysselkonventionen. Man kan ocksa undra
varfor den kallas ”Bryssel I”. Anledningen till det dr det

22 Inom EU finner man tre uppgiftsomraden bredvid varandra, vilket
givit upphov till bilden av ett Klassiskt grekiskt tempel med tre pelare:
den forsta, som ir den ursprungliga verksamheten i EG, den andra,
som omfattar samarbete i friga om utrikes- och sidkerhetspolitik, och
den tredje, dir samarbetet handlar om réttsliga och inrikes fragor.
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aven finns en “Bryssel I1".2% Den sistndmnda handlar om
domstols behorighet och om erkdnnande och verkstallig-
het av vissa domar inom familjerattens omrade och kom-
mer darfor inte att presenteras hér.

Bryssel I-férordningen har visserligen inneburit bade
materiella och redaktionella dndringar i férhallande till
Bryssel- och Luganokonventionerna. Samtidigt ¢verens-
stimmer den i mycket stor utstrickning med konventio-
nerna vad giller dess sakliga innehdll. Forarbeten, rattsfall
och litteratur till de bada konventionerna ar déarfor for det
mesta relevanta ocksa for tolkningen av férordningen.

Trots forordningens omedelbara giltighet i EU:s med-
lemsstater géller den endast i 14 av staterna, dvs. i samtliga
utom Danmark. Detta beror pa att Danmark enligt ett sar-
skilt protokoll &r undantaget frdn tillampningen av avdel-
ning IV i tredje delen av EG-fordraget.?* Denna avdelning
ar just den som infordes i EG-fordraget genom det ovan-
nidmnda pelarbytet som beslutades i Amsterdamférdraget.
Konsekvensen av detta undantag &r att Brysselkonventio-
nen fortsdtter att gdlla mellan Danmark och 6vriga EU-sta-
ter.2®

Genom EU:s utvidgning den 1 maj 2004 kommer férord-
ningen att galla i ytterligare 10 lander.26

23 Radets forordning (EG) nr 1347/2000 av den 29 maj 2000 om dom-
stols behorighet och om erkidnnande och verkstéllighet av domar i
dktenskapsmal och mél om fordldraansvar for makars gemensamma
barn, inférd under AktP, som tridde i kraft den 1 mars 2001. Denna
férordning kommer den 1 mars 2005 att ersittas av en ny EG-férord-
ning, nr 2201/2003, som ibland kallas "Bryssel Il a eller "Bryssel I bis”.

24 Jfr art. 69 i EG-fordraget.

25 Irland och Storbritannien 4r ocksd undantagna frin tillimpningen
av avdelning IV, men de har genom en s.k. opt-in klausul méjlighet
att @nda vilja att delta i samarbetet kring en sérskild réttsakt. Denna
mojlighet har dessa tvé ldnder utnyttjat vad galler Bryssel I-férord-
ningen.

26 Cypern, Estland, Lettland, Litauen, Malta, Polen, Slovakien, Slove-
nien, Tjeckien och Ungern.
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1.2.4 Forhallandet konventionerna och férordningen
emellan

Av det ovannamnda framgar att det finns tre snarlika inter-
nationella instrument som giller parallellt, vilket kan
skapa en viss forvirring. Det dr darfor viktigt att klargora
hur konventionerna och forordningen forhaller sig sinse-
mellan och nér respektive regelkomplex skall tillimpas.

Som ndmnts ovan giller Brysselkonventionen fortfa-
rande i forhallande till Danmark. Detta innebér att Bryssel-
konventionens regler ar tillimpliga om t.ex. en kdrande
vécker talan i Sverige — eller i en annan EU-stat — mot en
svarande med hemvist i Danmark. Det &r alltsa svarandens
hemvist som i princip avgor valet av regelverk nir frigan
avser faststdllandet av en domstols behorighet att befatta
sig med ett mal.

Luganokonventionen tillimpas nér svaranden har sitt
hemvist i en av de ovanndmnda EFTA-staterna eller i
Polen. S& blir fallet om t.ex. en kdrande vicker talan i
Sverige — eller i en annan EU-stat — mot en svarande med
hemvist i Norge.

De 14 EU-staterna emellan tillimpas Bryssel I-férord-
ningen. Skulle t.ex. en kidrande vécka talan i Sverige — eller
en annan EU-stat — mot en svarande med hemvist i Fin-
land, kommer domstolens behorighet att avgoras enligt
forordningens regler.

Dessa tre starkt forenklade exempel visar grdnsdrag-
ningen mellan de tre ndmnda instrumenten. De visar
emellertid ocksé den splittring som kan f6lja med som en
biprodukt av den réttsunifiering som dr denna lagstiftnings
primédra mal. Sirskilt kdnnbar 4r denna klyvning mellan de
nordiska landerna dé det tidigare valetablerade nordiska
samarbetet har fatt st tillbaka.?’

27 Tor en vidare diskussion kring dessa fragor se Stromholm, En gemen-
skapsréttslig internationell privatritt? Konsekvenser for nordiskt
samarbete, lagstiftning och juristutbildning?, SvJT 2003, s. 521-536.
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Konventionerna och férordningen ersitter ett antal
domskonventioner som tidigare ingétts mellan de aktuella
staterna. Dock skall dessa dldre konventioner fortsatta att
gélla i den méan de har ett vidare tillimpningsomrade &n
konventionerna och forordningen, exempelvis om de
ticker dven familje- och arvsrittsliga avgéranden.?® Nar
det giller specialkonventioner skall dessa ha foretrade
framfér konventionerna och férordningen.?® Sddana kon-
ventioner finns pé olika omraden, bl.a. inom immaterial-
ratten3® och transportritten.’!

Aven EG:s rittsakter och den nationella lagstiftning som
dessa réttsakter har gett upphov till har foretrade framfor
Brysselkonventionen och férordningen.3? Sidana ritts-
akter finns frimst inom immaterialratten3® och arbetsrat-
ten.3

1.2.5 Tolkning av konventionerna och férordningen

Lagtextens komprimerade formuleringar utgér som bekant
bade dess styrka och dess svaghet. Dess styrka pa grund av
fordelarna med en kort och koncis struktur av begreppsap-
paraten och dess svaghet pa grund av de oundvikliga luck-
orna som en sadan struktur medfor. Dessa luckor gor att

28 Art. 55 och 56 i konventionerna respektive art. 69 och 70 i foérord-
ningen.

29 Art. 57 i konventionerna respektive art. 71 i férordningen.

30 Se t.ex. 1973 ars Luropeiska patentkonventionen och det dirtill
hérande protokollet (erkinnandeprotokollet), SO 1980:2.

31 Se t.ex. 1956 ars Genévekonvention om fraktavtalet vid internatio-
nell godsbefordran pa vig (CMR), SO 1969:23, 1980 ars Bernfordrag
om internationell jarnvagstrafik (COTIF), SO 1985:16, eller 1999 &rs
Montrealkonvention om vissa enhetliga regler for internationella
lufttransporter.

32 Art. 57.3 i Brysselkonventionen respektive art. 67 i férordningen.

33 Se t.ex. radets forordning (EG) nr 6/2002 om gemenskapsformgiv-
ning.

34 Se t.ex. Europaparlamentets och radets direktiv 96/71/EG om utsta-
tionering av arbetstagare i samband med tillhandahallande av tjans-
ter.
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det dr nodvandigt med olika tolkningsmetoder for att tdcka
och fylla ut de olika rattsliga begreppen.

Nar det giller tolkning av Brysselkonventionen har den
kompletterats med ett protokoll undertecknat i Luxemburg
den 3 juni 1971 (Luxemburgprotokollet), vilket ger EG-
domstolen (EGD) behorighet att tolka konventionen.
Denna behorighet pAminner om EGD:s mojlighet att enligt
art. 177 i EG-fordraget (numera art. 234) ge férhandsbe-
sked till de nationella domstolarna och darmed péverka
rattsutvecklingen i medlemsstaterna. Protokollet tradde i
kraft den 1 september 1975. EGD:s réttspraxis rorande tolk-
ning av konventionen omfattar cirka 130 tolkningsavgo-
randen.®

EGD:s tolkningsbehorighet av Brysselkonventionen har
varit av avgorande betydelse nér det géller att skapa enhet-
liga rittsliga begrepp inom hela konventionsomradet och
darmed undvika skilda begreppsbildningar i varje enskild
stat. Genom dessa salunda skapade enhetliga begrepp har
man kunnat 6vervinna det huvudsakliga hindret for ett
effektivt forverkligande av lagstiftningsunifieringen. Detta
ar ocksd syftet med alla konventioner av denna typ.
Grundprincipen for EGD dr en autonom tolkning, dvs. en
tolkning som dr oberoende av redan existerande begrepp i
varje nationell stat och i stdllet inriktad pé att forverkliga
konventionens syfte. Listan av réttsliga begrepp som inbju-
der till divergerande tolkningar kan goras lang, men som
exempel ur konventionerna kan namnas ”anstallningsav-
tal” (art. 5.1), "underhallsbidrag” (art. 5.2), “sakrdtt” och

35 Tor en samling av dessa avgoranden fram till september 1995 se Bog-
dan (ed.), The Brussels Jurisdiction and Enforcement Convention —
an EC Court Casebook, Sthim 1996. Fér kommenterade redogorelser
av EGD:s avgoranden se Péilsson, Nyare rattspraxis till Bryssel- och
Luganokonventionerna, SvJT 1994, s. 593-615, SvJT 1997, s. 109-
133, SVJT 1998, 5. 552-572, SVJT 1999, 5. 987-997, SVJT 2000, s. 709-
726, SVJT 2001, s. 5§78-594 och Sv]JT 2002, s. 686-700, samt Nyare
réttspraxis till Bryssel- och Luganokonventionerna samt Bryssel I-for-
ordningen, SvJT 2004, s. 34-55.
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"fast egendom” (art. 16.1 a)), "ordindra rattsmedel” (art. 30
och 38).

Eftersom EGD dr en ren EG-institution saknar den beho-
righet att tolka Luganokonventionen. Detta limnar Luga-
nokonventionen delvis utan en hogre domstols skyddande
auktoritet.3® For att dess syfte inte skall urholkas genom
separata nationella tolkningar har man ansett att de domar
rorande Brysselkonventionens tolkning, vilka av EGD
meddelats fram till den 16 september 1988 (det 161 sig om
56 domar), skall vara direkt végledande dven for tolk-
ningen av Luganokonventionen.%’

Nér det giller sddana domar meddelade efter detta
datum kommer de att enbart indirekt paverka rittsutveck-
lingen i Luganostater. Konventionsstaternas domstolar
skall "ta tillborlig hansyn till de principer som har fast-
stéllts i relevanta avgdranden fran 6vriga konventionssta-
ters domstolar i friga om bestimmelserna i denna konven-
tion”.3® Detta innebir att t.ex. en norsk domare som skall
tolka en bestdimmelse i Luganokonventionen maéste ta
sadan hénsyn till exempelvis ett relevant avgoérande fran
en engelsk domstol. Eftersom engelska domstolar &r skyl-
diga att folja EGD:s tolkning av Brysselkonventionen kan
det antas att den engelska domstolen i det aktuella avgo-
randet tolkat motsvarande bestimmelse i Luganokonven-
tionen pa samma satt. Pa detta satt kommer EGD:s ratts-
praxis att ha en vagledande roll dven for Luganostater.

Dé Bryssel I-férordningen ar en gemenskapsrattsakt, ar
EGD:s behorighet att tolka den direkt grundad pa art. 234 i

36 Man bor i sammanhanget notera att inte heller EFTA-domstolen,
som upprittades enligt art. 108 p. 2 i EES-avtalet, och som f6r dvrigt
har kompetens som pdminner om EGD:s, &r behorig att tolka Luga-
nokonventionen.

37 Sepreambeln till Luganokonventionens protokoll nr 2 "om en enhet-
lig tolkning av konventionen”: "MEDVETNA OM Gemenskapsdom-
stolens avgoranden savitt galler tolkningen av Brysselkonventionen
intill tidpunkten for undertecknandet av denna konvention, ...”.

38 Seart. 1iprotokoll nr 2.
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EG-férdraget (tidigare art. 177).% Det behovs saledes inte
négot sarskilt protokoll om EGD:s tolkningsbehorighet.
Den ovanndmnda grundprincipen om en autonom tolk-
ning av Brysselkonventionen kommer att bli vidgledande
ocksa for tolkningen av férordningen och EGD:s tidigare
tolkningsavgoranden av konventionen kommer att be-
halla sitt virde som prejudikat dven vad giller stora delar
av forordningen.*°

1.2.6 Konventionernas och forordningens sakliga
tillampningsomrade

Art. 1 faststéller ramarna f6r konventionernas och foérord-
ningens sakliga tillimpningsomrade. De #r tillimpliga "pa
privatrattens omréde” ("in civil and commercial matters”),
vilket lamnar offentligrattsliga tvister utanfor.?! Eftersom
gransdragningen mellan privatratt och offentlig ritt inte
alltid &r skarp, har det uppstatt och kommer det med all
sannolikhet att dven framdeles uppsté tolkningsproblem i
samband med tvister som hamnar i den graa zonen mellan
den privatrattsliga och den offentligrattsliga sfaren. Som
nyss namnts anses tidigare domar meddelade av EGD,
vilka har tolkat motsvarande begrepp i Brysselkonventio-
nen, vara direkt vigledande é&ven vad galler forord-
ningen.*?

Vissa omraden ir, trots att de tillhor eller kan anses till-
hora den privatréttsliga sfaren, uttryckligen undantagna

39 Se dock art. 68.1 i EG-fordraget, enligt vilken rittigheten (och skyl-
digheten) att begéra tolkningsavgéranden ér begrinsad till medlems-
staternas hogsta instanser.

40 Tor en vidareutveckling av EGD:s tolkningsprinciper se Palsson 2002,
s. 37-40.

41 Se 8 kap. 2 och 3 §§ RF for en grundlaggande definition av privatritt
respektive offentlig ratt.

42 Vad giller begreppet “privatrittens omrdde” se maélet 29/76 LTU
[1976] ECR 1541 och mélet C-172/91 Sonntag [1993] ECR I-1963.
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fran konventionernas och forordningens tillampningsom-
rade. Enligt art. 1.2 4r dessa omréaden:

"a) fysiska personers rattsliga status, rdttskapacitet eller
rattshandlingsférmaga, makars formogenhetsforhal-
landen, arv och testamente,

b) Kkonkurs, ackord och liknande forfaranden,

c) social trygghet,

d) skiljeforfarande.”

Art. 1.2 a) omfattar de flesta frdgorna inom person-,
familje- och successionsratten, exempelvis dktenskapsskill-
nad, faderskap och vardnad. En del av dessa fragor regleras
numera i den tidigare ndmnda Bryssel II-férordningen (se
ovan avsnitt 1.2.3). Sarskilt maste papekas att underhalls-
skyldighet inte ingar i art. 1.2 a), vilket innebér att konven-
tionerna och forordningen omfattar underhallstvister.*?
Detta giller oavsett konstellation av bidragsgivare respek-
tive bidragstagare. Det kan handla om underhallsbidrag
fran fordldrar till barn, makar/f.d. makar emellan eller
eventuellt mellan andra slaktingar &n fordldrar/barn.

I art. 1.2 b) undantas konkursrattsliga och andra insol-
vensrattsliga fragor, exempelvis forsattande i konkurs, kon-
kursgildenirens forlust av sin radighet, talan om &tervin-
ning i konkurs. Anledningen till att dessa fragor &r
undantagna fran konventionernas och férordningens till-
lampningsomréde 4r att det har funnits planer pa en sir-
skild EU-konvention om insolvensforfaranden.*4 P4 grund
av det tidigare namnda pelarbytet avseende EU-staternas
civilrattsliga samarbete (se ovan avsnitt 1.2.3), har dessa

43 TFor forhéllandet till specialkonventioner om erkdnnande och verk-
stillighet av underhallsavgoranden se Palsson 2002, s. 73-74.

44 Se Bogdan, Sveriges och EU:s internationella insolvensritt, Sthlm
1997, och Bogdan, Den nya EU-konkurskonventionen, Festskrift till
Stig Stromholm, Uppsala 1997, s. 173-189.
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planer numera lett till en férordning, vilken tradde i kraft
den 31 maj 2002.%

Art. 1.2 ¢) omfattar bade krav pa sociala prestationer som
av en enskild riktas mot en offentlig myndighet, exempel-
vis barnbidrag, och krav som frdn en myndighets sida rik-
tas mot en enskild, t.ex. socialavgifter.

I art. 1.2 d) undantas skiljeférfarande. Skiljeforfarande &r
visserligen mycket vanligt forekommande i internationella
tvister av framfor allt kommersiell natur, men pa omradet
finns, som tidigare ndmnts, en specialkonvention frén
1958, vilken har fatt en mycket bred anslutning.*®

1.3 Lagvalskonventionen

Konventionen "om tillamplig lag for avtalsforpliktelser”
(Romkonventionen),*’ vilken ingicks i Rom den 19 juni
1980 mellan de di nio medlemsstaterna (sedermera har
nya stater tillkommit), utgor resultatet av en idé om en for
EG-landerna gemensam lagvalskonvention inom kon-
traktsratten. Idén vécktes redan 1967 av Beneluxlin-
derna.®® Trots att den inte grundade sig direkt pa art. 220 i
EG-fordraget i dess ursprungliga lydelse (numera art. 293),
ansags den vara en naturlig forldngning av Brysselkonven-
tionen eftersom bada hade samma syfte: att skapa enhetlig-
het inom den europeiska internationella privat- och pro-
cessratten och dirigenom underldtta det ekonomiska
utbytet EG-ldnderna emellan.

Att samtidigt ha, & ena sidan, enhetliga domrétts- och
erkdannanderegler och, & andra sidan, lagvalsregler som

45 Radets férordning (EG) nr 1346/2000 av den 29 maj 2000 om insol-
vensférfaranden (Insolvensférordningen), inférd under KonkL.

46 Senot 12 ovan.

47 Romkonventionen skall inte forvixlas med Romfordraget, som EG-
fordraget ocksa kallas, se not 7 ovan.

48 Se vidare Palsson 1998, s. 13-15.
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skiljer sig fran land till land, kan leda till ett negativt
utnyttjande av en foreteelse som brukar kallas forum shop-
ping.*® Den innebir att karanden har méjlighet att vilja i
vilket land han skall vicka talan beroende pa, framfor allt,
vilket lands lag domstolen - enligt domstolslandets lag-
valsregler - kommer att tillimpa for att 16sa tvisten.>® Av
naturliga skdl kommer hans val att leda till den lag som ar
mest forménlig for honom. Svaranden blir da tvungen att
acceptera detta. Risken for forum shopping minskar emeller-
tid avsevdrt om man genom en internationell konvention
lyckats unifiera de olika ldndernas lagvalsregler — alla
anslutna ldnders internationellt privatréttsliga regler pekar
ju pa tillimpning av samma lands lag. "Domstolsjakt”
16nar sig saledes inte langre. Pa s sitt leder en lagvalskon-
vention, som Romkonventionen, till 6kad rattssdkerhet
och forutsebarhet.!

For att Romkonventionen skulle trdda i kraft kravdes
enligt art. 29.1 att sju EG-stater hade ratificerat den. Detta
skedde forst elva ar efter konventionens antagande och
den trddde ddrmed i kraft den 1 april 1991. Idag har kon-
ventionen tilltratts av samtliga EU-stater. I linje med doms-
konventionerna inforlivades Romkonventionen med
svensk ritt ocksa genom inkorporering, dvs. att konven-
tionstexten giller som svensk lag.>? Den finns intagen som
bilaga till lagen (1998:167) om tillaimplig lag for avtalsfor-
pliktelser, som trddde i kraft den 1 juli 1998.

Romkonventionen forutsitter inte dmsesidighet, vilket
innebdr att de anslutna ldnderna tillimpar dess lagvalsreg-

49 Se Bogdan 2004, s. 36-37.

50 Moijligheten att gora detta val beror pé att det finns alternativa regler
for domstolsbehorighet, se nedan avsnitt 2.3.

51 Tor férhallandet mellan unifierade lagvalsregler & ena sidan och
enhetliga materiella regler 4 andra sidan se Thoma, The relation bet-
ween uniform rules and private international law, RHDI (53) 2000,
s. 169-188.

52 S0 1999:957.
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ler dven i forhallande till icke anslutna stater. Enligt art. 2
skall man tillimpa den utpekade lagen, dven om det ir
lagen i en icke ansluten stat. Om det giller t.ex. en tvist
grundad pd ett avtal mellan ett franskt och ett tunisiskt
foretag kommer den franska domstolen att tillimpa kon-
ventionens lagvalsregler. Skulle dessa regler utpeka tunisisk
lag som tillimplig lag, skall den lagen tillimpas for att 16sa
tvisten, trots att Tunisien inte dr konventionsstat.

Art. 21 ger foretrade for andra internationella konventio-
ner som en konventionsstat har tilltratt eller kommer att
tilltrada. 1955 &rs Haagkonvention “om tillimplig lag
betrdffande internationella kop av 16sa saker”, vilken bl.a.
har lett till den svenska lagen (1964:528) om tillimplig lag
betriffande internationella kop av losa saker (IKL),>® gar
t.ex. fore Romkonventionen. Internationella konventioner
inom transportritten har ocksé foretrade.>

Romkonventionen lamnar ocksa foretride at EG:s ritts-
akter (art. 20) och foljaktligen dven till de nationella lag-
valsregler som bygger pa sadana rdttsakter. Sddana ratts-
akter och medféljande nationell lagstiftning finns framst
inom omradena konsumentratt>® och arbetsratt.5¢

For Sveriges del har Romkonventionen utgjort den forsta
och vil behévliga kodifikationen inom den internationella
formogenhetsritten. Omradet har tidigare varit ytterst
sparsamt reglerat (se nedan avsnitt 4.1). I ett fall som géllde
tillamplig lag i samband med regressritt hanvisade HD
redan 1990 indirekt till art. 13 i lagvalskonventionen;%’ ett
behov av systematiserade och mer omfattande regler inom
omrédet kan skonjas.

Romkonventionen dr under revidering och dess nya ver-
sion - aterigen med hinvisning till det tidigare nimnda

53 SO 1964:12.

54 Senot 31 ovan.

55 Senot 3 ovan.

56 Senot 34 ovan.

57 SeNJA 1990s. 734, HD:s domskél s. 742, se dven nedan avsnitt 4.5.2.
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1 Inledning

pelarbytet — kommer att utfdardas i form av en férordning. I
framtiden kommer man allts3 att hinvisa till en "Rom 1”.%8

1.3.1 Tolkning av konventionen

Romkonventionen har inneburit vissa nyheter inom lag-
valsreglerna for manga EU-lander. En del nya begrepp som
"den Kkarakteristiska prestationen” eller “dépecage” har
gjort entré. For att undvika varierande tolkningar har man
i konventionens art. 18 uttryckligen namnt att vid tolk-
ning av konventionens regler ”skall hiansyn tas till deras
internationella karaktar och till 6nskemaélet att det uppnas
enhetlighet vid deras tolkning och tillampning”.

P4 samma sitt som nar det giller Brysselkonventionen
har EGD genom tvé protokoll, som undertecknats i Bryssel
den 19 december 1988, fatt kompetens att tolka Romkon-
ventionen. Protokollen har dock aldrig trdtt i kraft. Med
hénsyn till Romkonventionens starka samband med Brys-
selkonventionen ar EGD:s forhandsavgoranden avseende
domskonventionen végledande dven vad galler lagvals-
konventionen - i alla fall ndr det handlar om begrepp eller
uttryck som sammanfaller i bida texterna.>® I framtiden,
nar "Rom I” har trédtt i kraft, kommer EGD:s tolkningsbe-
horighet att vara direkt grundad pa art. 234 i EG-fordraget
(tidigare art. 177).5

58 Bendmningen "Rom I” beror pa att en férordning om tillimplig lag
for utomobligatoriska forpliktelser, den blivande "Rom 117, dr under
utarbetande.

59 Set.ex. AD 2004 nr 15, d4r inneborden av uttrycket "vanligtvis utfor
sitt arbete” har, med hinvisning till EGD:s tolkningsavgoranden av
Brysselkonventionen, tolkats pa samma sitt bade avseende domsritt
och lagval.

60 TFor en vidareutveckling av tolkningen av lagvalskonventionen se
Pélsson 1998, s. 23-28.
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1.3.2 Konventionens sakliga tillimpningsomrade

Art. 1 i lagvalskonventionen faststiller dess rdckvidd. Den
ar tillamplig "pa avtalsforpliktelser i de fall da ett val skall
goras mellan lagarna i olika lander”. Nar det géller begrep-
pet "avtalsforpliktelser” kan en del tolkningsfragor aktuali-
seras, exempelvis gransdragningen mellan skadestdnd
inom och utanfér ett avtalsforhallande. Fragor om t.ex.
produktansvar kan vara av den karaktdren att de i vissa
sammanhang kan uppfattas som inomkontraktuella och i
andra som tillhérande utomobligatoriskt skadestand.®!

Att vidlja "mellan lagarna i olika lander” innebar att kon-
ventionen ar tillamplig pa alla tvister som géller avtal vilka
har ett — ur domarens synvinkel — utlindskt element. Den
omfattar dven fall da detta element 4r "konstruerat”, exem-
pelvis ndr bada avtalsparterna ar svenska foretag men i sitt
avtal har en lagvalsklausul som pekar pé tillimpning av
fransk ratt vid 16sning av eventuella tvister dem emellan
(se nedan avsnitt 4.4.1).

Konventionen &r tillamplig &ven i ett annat fall dér det
kan vara fraga om att vélja “mellan lagarna i olika lander”.
Det giller da ett land har flera parallellt gillande ratts-
system och den utldandske domaren maste valja ett av dessa
system for att 16sa en tvist (art. 19). Som exempel kan nam-
nas Storbritannien, dar det kan gélla att vélja mellan eng-
elsk och skotsk rdtt, eller USA, dér varje delstat i stora delar
har egen privatratt,®?

Enligt art. 1.2 faller vissa omraden utanfor konventio-
nens ramar. For det forsta galler det frdgor — med vissa
undantag enligt art. 11 — rérande fysiska personers rattsliga
status, rdttskapacitet eller rattshandlingsféorméga och fra-

61 Se t.ex. 31 § konsumentkoplagen (1992:932), som avser skadestdnd
pa grund av avtalsbrott, och produktansvarslagen (1992:18), som
reglerar skadestand utanfor avtalsforhallanden.

62 For fragor kring saddana flerrattssystem (interprovinsiell privatratt) se
Bogdan 2004, s. 32-34.
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gor av familjerdttslig och arvsrattslig natur (a) och b)).
Dessa tvd begrinsningar paminner om motsvarande
undantag i domskonventionerna och i férordningen® och
de beror péa att konventionen handlar om lagkonflikter
inom formogenhetsratten.

Ett tredje omrade som undantas &r vissa forpliktelser som
foljer av omsittningsbara viardepapper som t.ex. 16pande
skuldebrev, véxlar och checkar (¢)). En anledning ar att det
inom omradet finns tvd Genévekonventioner frén 1930
och 1931 som reglerar véxlar och checkar. De flesta EU-lan-
der har sedan lange tilltritt dessa konventioner.®*

Ytterligare nagra fragor som inte omfattas av konventio-
nen ar skiljedoms- och prorogationsavtal (d)), pa grund av
dessa avtals dvervagande processuella karaktdr samt fragor
kring juridiska personer (e)), t.ex. ett bolags upprattande
eller upplosning.

Fragan om en mellanman eller ett organ for en juridisk
person kan binda sin huvudman respektive den juridiska
personen i forhallande till tredje man (f)), exempelvis om
en handelsagent kan binda sin huvudman till avtalsmot-
parten, undantas ocksa frdn konventionen. Inom mellan-
mansritten finns 1978 &rs Haagkonvention ”om tillimplig
lag i mellanmansférhallanden”, vilken dock inte tilltratts
av Sverige. Skulle tvisten inte handla om ett trepartsférhal-
lande, som det ovanniamnda, utan i stillet om det interna
tvapartsforhallandet mellan en handelsagent och dennes
huvudman, &r Romkonventionen dock tillimplig.

Tvé rattsomrdden till 4r undantagna: bildande av
"trusts” (g)), vilket dr specifikt for engelsk och irisk rdtt (se
nedan avsnitt 2.3.2), och — med vissa undantag enligt art.
14 - fragor om bevisning och rittegangsférfarande (h)).

63 Domskonventionerna och forordningen omfattar dock under-
hallstvister, vilket lagvalskonventionen inte gor.

64 For Sveriges del se SO 1933:27 och SO 1933:30 samt vixellagen
(1932:130) och checklagen (1932:131).
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Till sist faller utanfér Romkonventionens ramar enligt
art. 1.3 forsdkringsavtal som tédcker risker beldgna inom
EG-ldndernas territorier. Detta beror pa att rattsomradet
omfattas av EG-direktiv, vilka har bl.a. lett till den svenska
lagen (1993:645) om tillimplig lag for vissa forsakringsav-
tal.®

65 Angéende denna lag se Palsson, Nya lagvalstegler for férsiakringsav-
tal, SVJT 1993, s. 43-63.
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2 Regler om domstols
behorighet

2.1 Allmant

Domskonventionernas och férordningens tyngdpunkt lig-
ger pa behoérighetsreglerna. Skapandet av enhetliga och
direkta jurisdiktionsregler ansags vara det sdkraste sittet att
uppna ett smidigt erkdnnande av domar.

Fram till bérjan av 1990-talet hade Sverige, férutom i
négra speciella konventionsgrundade lagar,! inga speciella
direkta domsréttsregler inom formogenhetsrattens omrade.
I tvister med internationell karaktdr tillimpades darfor
forumreglerna i 10 kap. RB genom analogi. Dessa regler ar
avsedda att markera grénserna for de olika svenska domsto-
larnas lokala kompetens och inte att reglera de svenska
domstolarnas internationella behorighet. Av forarbetena
framgér dock att dessa regler anses vara vagledande for
domsrattsfragan.

I och med domskonventionernas (och numera férord-
ningens) ikrafttradande har svensk lagstiftning berikats
med domsrittsregler inom férmogenhetsrétten. Visserligen
giller de inte i forhallande till alla stater utan enbart inom
EU/EFTA-omradet. Eftersom dessa stater sammanlagt repre-

1 Set.ex. 36 § atomansvarighetslagen (1968:45) eller 2 och 3 §§ lagen
(1978:152) om svensk domstols behérighet i vissa mal pa patentrit-
tens omradde m.m. Bada lagarna 4r konventionsgrundade.
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senterar ca. 3/4 av Sveriges utrikeshandel — med allt vad
detta innebir nar det giller kontrakt och de oundvikligen
medféljande tvisterna — kommer emellertid dessa doms-
rattsregler att i praktiken fungera som den svenska interna-
tionella processrattens huvudregler. HD har redan i ett fall
fran 1994 funnit att “Luganokonventionen far anses ge
uttryck for vad som numera ar internationellt vedertagna
principer i friga om kompetenskonflikter mellan domstolar
i olika lander”.?

I de ndrmaste avsnitten foljer en redogorelse for dessa
regler samt, vid behov, jamforelse med motsvarande regler
i 10 kap. RB. Med férordningen menas, som tidigare sagts,
Bryssel I-forordningen och med domskonventionerna
(eller konventionerna) bade Bryssel- och Luganokonven-
tionerna. Framstéllningen &r i forsta hand inriktad pa Brys-
sel I-forordningen. Med termen medlemsstater avses samt-
liga EU-stater utom Danmark (se ovan avsnitt 1.2.3).

2.2 Huvudregel — svarandens hemvist

Art. 2.1 i férordningen innehaller huvudregeln - att talan
mot den som har hemvist i en medlemsstat skall vickas vid
domstol i den staten, oavsett dennes medborgarskap. For
en juridisk person giller som hemvist enligt art. 60.1 orten
for dess stadgeenliga sdte eller huvudkontor eller huvud-
sakliga verksamhet. Regeln om svarandens allméinna
forum é&r inget nytt fér Sveriges del; den motsvarar 10 Kap.
1 § RB. Det anses att svarandens skyddsbehov tacks bast av
att processa "pa hemmaplan”.

Art. 3.1 faststéller att de enda alternativa reglerna till
ovanndmnda huvudregel dr de som ndmns i férordningens
art. 5-24. Art. 3.2 hénvisar till bilaga I, som innehaller en

2 NJA 1994 5. 81, 84, se dven AD 1995 nr 120.
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2 Regler om domstols behdrighet

lista med olika nationella s.k. exorbitanta® behorighetsreg-
ler, vilka inte far tillimpas mot en svarande med hemvist i
en medlemsstat. Dessa regler anses vara pa olika satt utlan-
ningsfientliga eftersom de gor det mojligt att tvinga perso-
ner med hemvist/sdte utomlands att som svarande pro-
cessa i ett land, till vilket varken svaranden eller tviste-
foremalet har anknytning. Med undantag for Spanien
figurerar alla medlemsstater med sina ”svarta far” pa den
listan. For Sveriges del utmonstras regeln om férmogen-
hetsforum i 10 kap. 3 § 1 st. forsta meningen RB. Svaran-
dens egendom i ett land har ansetts vara en alltfor svag
anknytning for att grunda domstols behorighet.

Eftersom listan i bilaga I inte dr uttdommande &r dven de
svenska reglerna om kontrakts- eller gdldsforum i 10 kap. 4
och 6 §§ RB uteslutna, trots att de inte ar uttryckligen
omnimnda. Att ett avtal dr ingénget i ett land anses ocksa
vara en for bracklig anknytning till detta land. Dessutom dr
orten dér ett avtal har ingatts svar att faststilla i de ytterst
vanliga fall dir avtalet har ingatts genom breyv, telefax,
elektronisk post eller telefonsamtal mellan tva avtalsparter
bosatta i olika lander.

1 art. 4 slas fast att, ndr svaranden inte har hemvist i en
medlemsstat, varje stat dven i fortsattningen far anvanda
sig av sina nationella domsrattsregler, inklusive de svartlis-
tade (motsvarande regel finns dven i domskonventio-
nerna). Man far exempelvis inte stimma ett franskt foretag
i Sverige enbart pa grund av att féretaget har egendom hii,
men det 4r tilldtet att pa samma grund stimma ett kana-
densiskt bolag hir. Denna patagligt diskriminerande
behandling av personer bosatta utanfor EU har vackt stark

3 Av lat. orbis = cirkel, exorbitare = att limna den uppritade vigen.
Exorbitant betyder egentligen omattlig, 6verdriven.

4  Bestimmelsen har sin naturliga forklaring i att man hittills, med fa
undantag, inte har kunnat verkstalla utlindska avgoranden i Sverige,
se nedan avsnitt 3.1.

5  Set.ex.NJA 1940s. 354.
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reaktion, framfor allt i USA. Vissa amerikanska roster har
karakteriserat denna brist pa jamlik behandling som den
mest bakatstravande regleringen i internationell process-
ratt under 1900-talet.® Till forordningens forsvar mdste
pépekas att den behandlar alla lika som har hemvist inom
EU, oavsett deras medborgarskap. For évrigt har EG:s rétts-
akter de nackdelar och begransningar som &r inneboende i
varje geografisk sammanslutning.

2.3 Alternativa behdrighetsregler

Art. 5, 6 och 7 i férordningen innehaller behorighetsregler
vilka kan tillampas i stillet for huvudregeln om svarandens
hemvist. Man har ansett att i vissa situationer far en person
finna sig i att svara infor domstol i en annan medlemsstat
én den han har sitt hemvist. Detta har sin forklaring i det
néra samband som en tvist kan ha med en viss ort — och
darmed med domstolen pa den orten. Kdranden, proces-
sens initiativtagare, har saledes valmoijlighet; han kan
vécka talan antingen vid domstolen i svarandens hemvist
eller vid en av de alternativt behériga domstolarna.

2.3.1 Regeln om uppfyllelseforum

Den viktigaste av dessa alternativa regler 4r den om uppfyl-
lelseforum i art. 5.1). Den har stor praktisk betydelse och
EGD:s réttspraxis ndr det géller dess tolkning dr omfat-
tande.” Bestimmelsen om uppfyllelseforum innebér att en
talan som avser avtal kan védckas vid domstolen i den ort

6  Se Juenger, La Convention de Bruxelles du 27 septembre 1968 et la
courtoisie internationale. Réflexions d’'un Américain, Rev.cr.d.i.p.
1983, s. 50, dar forfattaren talar om "eurochauvinism”.

7  Set.ex. mélet 34/82 Peters [1983] ECR 987 och mélet C-26/91 Handte
[1992] ECR 1-3967. For relevanta svenska avgoranden se ND 1994 s.
22 (Svea HovR), NJA 1997 s. 415 och RH 1997:96 (SKHovR).
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dér den forpliktelse som talan avser har uppfylits eller skall
uppfyllas (art. 5.1) a)). Regeln, som infordes hir i landet
genom Luganokonventionen, har tidigare funnits i svensk
processritt enbart i speciella sammanhang.®

For att kunna konstatera om en domstol dr behorig eller
ej méste domaren tanka i tre steg: forst maste han faststilla
att det handlar om en "avtalsrattslig tvist”, sedan skall han
faststalla den “forpliktelse som talan avser”, for att till sist
bestdimma forpliktelsens “uppfyllelseort”. Detta tinkande i
tre etapper kréver forsiktighet for att man inte skall hamna
i ett cirkelresonemang.

Ett forhéllandevis enkelt exempel kan illustrera det.
ovannidmnda tankearbetet: Ett svenskt bolag (S) siljer lak-
ritskonfektyrer till en grekisk kioskkedja (G). S kommer i
dréjsmal med leveransen av varorna. G kan naturligtvis
viacka talan ddrom infér svensk domstol, som &r behorig
enligt huvudregeln i art. 2.1. Har G moijlighet att i stallet
vicka talan infor grekisk domstol?

Eftersom séljarens dréjsmal ar ett — typiskt — avtalsbrott
faller tvisten helt klart under begreppet avtalsrattslig tvist.
Att faststélla vilken forpliktelse talan avser skapar inte hel-
ler nagra sirskilda svarigheter eftersom talan klart avser sél-
jarens uteblivna prestation - leverans av varorna. Nir det
sedan galler att lokalisera prestationens uppfyllelseort kan
man med hénvisning till art. 5.1) b) faststilla att det ror sig
om den ort i en medlemsstat dit varorna enligt avtalet har
eller skulle ha levererats. Skulle varorna i det aktuella fallet
enligt parternas avtal ha levererats i Grekland, ar det sale-
des fullt mojligt for G att vicka talan mot S infér grekisk
domstol.

Vi kan dndra exemplet pa s sitt att S levererar varorna
enligt avtalet men nu 4r det G som inte uppfyller sin pre-
station, namligen kommer i dr6jsmal med betalningen. S
kan vilja att stimma G infor grekisk domstol, svarandens

8 Set.ex. 2 §lagen (1927:85) om dodande av forkommen handling.
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allménna forum. Kan S i stéllet vicka talan infor svensk
domstol?

Det ror sig fortfarande om en avtalsrattslig tvist och den
forpliktelse som talan avser ar kdparens uteblivna betalning
av priset. Nar det galler att faststélla betalningens uppfyllel-
seort skall man emellertid denna gang inte undersdka om
betalningen enligt parternas avtal eventuellt skulle fullgo-
ras i Sverige. Det dr fortfarande siljarens forpliktelse som
styr uppfyllelseorten och detta beror pé att det &r siljarens
prestation som &r den karakteristiska for ett kopeavtal.
Resultatet blir att S inte har mojlighet att stimma G i
Sverige. Svarandens allmdnna forum och prestationens
uppfyllelseort sammanfaller denna gang och det dr bara
process infor grekisk domstol som star till buds for S.

Det ovannamnda géller inte endast for kopeavtal utan
aven for tjansteavtal. For sddana avtal giller som uppfyllel-
seort den ort i en medlemsstat dér tjdnsterna enligt avtalet
har eller skulle ha utférts. Aven i detta fall 4r det den tjans-
tepresterande parten som styr uppfyllelseorten.

Men vad giller om avtalet varken handlar om f6rsaljning
av varor eller utférande av tjanster? Hur skall uppfyllelse-
orten bestimmas vid exempelvis forsaljning av elektrisk
strom eller av vardepapper? I detta fall hanvisar art. 5.1) )
tillbaka till art. 5.1) a) som &r likalydande med art. 5.1 i
domskonventionerna.” For att tolka den kan man dérfér ta
vigledning av EGD:s rdttspraxis avseende Brysselkonven-
tionen. EGD har fastslagit att faststéllelse av uppfyllelse-
orten, om parterna inte har kommit 6verens om detta i
avtalet, skall goras enligt den lag som utpekas av forumlan-

dets internationellt privatrattsliga regler.® Denna metod

9 Har boér noteras att art. 5.1 i domskonventionerna saknar den
bestdmning av begreppet uppfyllelseort for kopeavtal och tjénsteav-
tal som finns i art. 5.1) b) i forordningen.

10 Se malet 12/76 Tessili [1976] ECR 1473 och malet C-288/92 Custom
Made Commercial [1994] ECR 1-2913. For svensk rittspraxis se NJA
1999 s. 673, dven NJA 2002 s. 300.
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att faststdlla var prestationen skall uppfyllas kan verka
omstindlig och invecklad. Den innebér att man maéste ga
in i lagvalsreglerna nir man skall faststalla om domstolen
6ver huvud taget &r behorig att befatta sig med ett mal, vil-
ket kan kdnnas bakvint.!* Om man dock tinker p3 att EU-
staternas relevanta lagvalsregler numera ar likformiga
genom Romkonventionen, inser man att metoden skapar
rattssakerhet och forutsebarhet; lagvalsreglerna kommer
att utpeka samma materiella ratt, oavsett i vilket lands
domstol malet 4r anhéangigt.

2.3.2 Ovriga alternativa behérighetsregler

I art. S finns ytterligare sex alternativa forumregler. Art.
5.2) reglerar behorighet nér talan avser underhallsbidrag
och faststéller att behorig domstol kan vara den dér den
underhéllsberattigade har sitt hemvist eller sin vanliga vis-
telseort. Motiveringen till detta dr presumtionen att den
underhéllsberattigade 4r den svagare parten. Svensk ratts-
© praxis overensstimmer med denna regel, d&tminstone nar
den underhéllsberittigade &r ett barn.!? I sammanhanget
bor papekas att bestimmelsen dr avsedd for fall ddr den
underhélisberattigade sjilv 4r kirande. Den tillimpas inte
om det 4r en tredje man eller ett offentligt organ som har
erlagt underhéllsbidraget i stillet for den underhalisskyl-
dige (t.ex. svensk forsakringskassa som beviljat underhalls-
stod) och som sedan vécker regresstalan mot denne.

Art. 5.3) avser utomobligatoriskt skadestand. Begreppet
utomobligatoriskt skadestand tacker ett stort filt av skade-
stdndsansprék, vilka inte grundas pé avtalsférhéllanden
utan pé exempelvis trafikolyckor, miljéskador, produktska-

11 Sevidare Palsson, The Unruly Horse of the Brussels and Lugano Con-
ventions: The Forum Solutionis, Festskrift til Ole Lando, Khvn 1997,
s. 259-282.

12 Se framst NJA 1983 s. 573.

© Forfattaren och Studentlitteratur 41



2 Regler om domstols behérighet

dor, intrdng i immaterialrattigheter, fortal eller annan
krinkning m.m.!3 En sidan talan kan vickas vid domstolen
i den ort dér skadan intraffade eller kan intraffa. Skulle ska-
dan ha uppkommit i ett annat land &n det ddr den skade-
gorande handlingen foretagits, kan kdranden vilja i vilket
av de tvé linderna han skall vicka talan.!4 Bestimmelsen 4r
ingen nyhet for ndgon av EU-staterna. Den paminner bl.a.
om den svenska regeln om deliktforum i 10 kap. 8 § RB. Hir
maste man papeka att art. 5.3) ar tillimplig dven nér talan
inte fors av den skadelidande sjdlv utan av en tredje man
(t.ex. ett forsakringsbolag som har ersatt skadan). Detta ar
en skillnad i forhéllande till det som namndes ovan angé-
ende underhallsbidrag som har erlagts av tredje man.

Art. 5.4) handlar om talan som avser enskilt ansprak i
anledning av brott. En saddan talan kan vickas vid den
domstol dér brottmalet dr anhédngigt, om domstolen enligt
sin egen lag dr behorig att prova enskilda anspradk. De
svenska reglerna om mojligheten att forena ett enskilt
ansprdk med brottmaélet finns i 22 kap. RB.

Art. 5.5) pdminner om regeln om rorelseforum i 10 kap.
5 § RB. Enligt bestimmelsen kan talan i en tvist som hinfor
sig till verksamheten vid en filial, agentur eller annan eta-
blering vickas vid domstolen i den ort dir denna #r beli-
gen. Begreppet "filial, agentur eller annan etablering” kan
ge utrymme for olika tolkningar. EGD har i flera fall fast-
stillt ramarna for inneborden av detta begrepp.'® Lite sche-
matiskt kan man séga att for att falla in under begreppet
maste verksamheten 4 ena sidan ha en viss permanens och

13 For bla. skadestandsfragor i samband med fértal pa Internet se Bog-
dan, Grinsoverskridande fortal i Cyberspace, SVJT 1998, s. 1-15, dven
Bogdan, Jurisdiktions- och lagvalsfragor pa Internet, Ny Juridik 4:99,
s. 7-25.

14 Se malet 21/76 Bier [1976] ECR 1735 och mélet C-68/93 Shevill
[1995] REG 1-145.

15 Set.ex. mélet 14/76 de Bloos [1976] ECR 1497 och maélet 33/78 Soma-
fer [1978) ECR 2183.
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sjdlvstandighet i forhallande till moderféretaget, men a
andra sidan inte vara sa oberoende att den stér utanfor
moderforetagets ledning och kontroll.'®

Art. 5.6) reglerar behorighet i vissa mal angaende en
trust. Institutet "trust” har utvecklats i Storbritannien och
Irland och &r oként i resten av Europa; darfoér har termen
limnats ooversatt i férordningens olika sprakversioner.”
Bestammelsen har liten direkt betydelse for Sveriges del.

Art. 5.7) handlar om behdorighet nar det galler tvist om
betalning av bédrgarlon for bargning av skeppslast eller for
frakt. Ovriga sjorittsliga frigor har inte tagits upp eftersom
samtliga EU-stater har tilltratt den multilaterala konventio-
nen "om kvarstad och liknande sakerhetsétgarder (arrest)
pa havsgaende fartyg”, vilken ingicks i Bryssel den 10 maj
1952 (arrestkonventionen).!® Arrestkonventionen har i
egenskap av specialkonvention foretrdde framfor forord-
ningen (se ovan avsnitt 1.2.4). Nir det giller mal om
begrinsning av sjorattsligt skadestdndsansvar regleras
behorigheten sarskilt i art. 7.

Foérutom ovanndmnda alternativa behdrighetsregler i
art. 5 innehéller art. 6 ytterligare fyra sidana regler. Alla
fyra grundas pa att tvd mél har samband med varandra
(konnexitet) och for alla finns en pa nagot sitt motsva-
rande bestammelse i RB.

Den forsta regeln (art. 6.1)) ror fall dér det finns flera sva-
rande. Talan kan d& vickas vid domstol pa den ort dir
nagon av dem har sitt hemvist.!” Den andra (art. 6.2)) r6r

16 For en vidare diskussion kring detta begrepp se Bogdan, Kan en Inter-
nethemsida utgora ett driftstélle vid beddmningen av svensk doms-
rétt och tillamplig lag?, SvJT 1998, s. 825-836.

17 Se Spirou, Une lacune du Droit Civil: le trust, RHDI (45) 1992, 5. 195-
217, dven Bogdan 2003, s. 126.

18 Sverige dr sedan 1993 ansluten till arrestkonventionen, SO 1993:50,
se 4 kap. sjolagen (1994:1009) Om kvarstad pa fartyg i internationella
rattsforhéllanden.

19 Se NJA 1999 s. 660 och NJA 2001 s. 386. Jfr 10 kap. 14 § 1 st. RB, se
dven NJA 1986 s. 729.
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talan som avser atergangskrav eller annat liknande krav
mot tredje man (t.ex. regresskrav) och som kan vackas vid
den domstol dir det ursprungliga kiromalet 4r anhingigt.2°
Den tredje regeln (art. 6.3)) avser genkdromal som grundar
sig pd samma avtal eller omstandighet som huvudkiromé-
let och som kan véckas vid den domstol dar huvudkidroma-
let 4r anhingigt.?! Den fjarde (art. 6.4)) handlar om fall dar
talan avser avtal (t.ex. pa avtal grundat personligt betal-
ningsansvar) och denna talan far forenas med ett annat mal
mot samma svarande om sakrétt till fast egendom. En
sadan talan kan vickas vid domstolen i den medlemsstat
dir fastigheten &r beldgen.??

2.4 Tvingande behdrighetsregler

De hittills presenterade behorighetsreglerna aterspeglar
den processrittsliga sidan av formogenhetsrattens i princip
dispositiva karaktdr. Med undantag for regeln i art. 5.2)
som &r avsedd att skydda den underhallsberattigade, byg-
ger bestimmelserna pa marknadskrafternas spel — och den
presumerade jamstalldheten mellan avtalsparterna. Det
finns emellertid ytterligare tre personkategorier som anses
vara i underldge i avtalsforhallanden: forsdkringstagare,
konsumenter och arbetstagare. For dessa har det skapats
sarskilda regler om domstols behorighet i art. 8-14, 15-17
och 18-21 i férordningen. Dessa regler 4r tvingande satill-
vida att de ersdtter - med vissa undantag - bade huvudre-
geln i art. 2 och de alternativa behorighetsreglerna i art. 5-
7. Detta framgér av art. 8, 15.1 och 18.1.

I domskonventionerna finns behdrighetsreglerna for for-
sdkringstagare och konsumenter i art. 7-12A respektive 13-

20 Jfr 10 kap. 14 § 3 st. RB.
21 Jfr 10 kap. 14 § 2 st. RB.
22 Jfr 10 kap. 11 § 2 RB.
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15. Kategorin arbetstagare behandlas i art. 5.1 andra me-
ningen, ddr man lokaliserar prestationens uppfyllelseort
nar det géller talan som avser anstédllningsavtal. I férord-
ningen har denna kategori placerats i ett sarskilt avsnitt.

I RB finns en speciell behdrighetsregel angdende konsu-
menttvister i 10 kap. 8 a §, som dock &r en ren forumregel,
daremot inga angéende forsakringstvister. En intern forum-
regel finns ocksa i 2 kap. 2 § sista st. lagen (1974:371) om
rittegdngen i arbetstvister.3

2.4.1 Forum for forsakringstvister

Begreppet forsakringstvister omfattar olika partskombina-
tioner dér en forsékringsgivare kan vara antingen kdrande
eller svarande. Det omfattar dock inte en av forsakrings-
givaren mot skadevallaren ford regresstalan. Foreliggande
skrift kan inte i detalj tdcka alla bestimmelser. Starkt for-
enklat kan man sdga f6ljande: nér forsédkringsgivaren ar
svarande, dr domstolarna i den medlemsstat diar han har
sitt hemvist och domstolarna dar forsdkringstagaren har
sitt hemvist alternativt behériga (art. 9.1 a) och b)).? For-
sikringstagaren har séledes valmojlighet mellan att pro-
cessa "pd hemmaplan” och att vicka talan i motpartens
hemvistland. Nir daremot forsakringsgivaren ar karande
har han ingen valmojlighet. Han far vicka talan enbart vid
domstolarna i den medlemsstat dér svaranden har sitt
hemvist (art. 12.1). Pa detta sitt ges den svagare parten en
garanti att processen kommer att foras i hans hemvistland
oavsett om han ar kidrande eller svarande.

23 Se vidare Bogdan, Individuella anstillningsférhéllanden i Sveriges
nya internationella privatritt — en 6versikt, SVJT 2001, s. 845-860
(cit. Bogdan 2001), sérskilt s. 853.

24 Se NJA 2000s. 3.
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2.4.2 Forum for konsumenttvister

Konsumenttvister &ar tvister som géller avtal som har
ingétts av en person (konsument) "for &ndamal som kan
anses ligga utanfor hans affarsverksamhet eller yrkesverk-
samhet” (art. 15.1).2° Konsumentens avtalspart forutsitts
ha upptréatt som naringsidkare och inte som privatperson.
Begreppet konsumenttvister omfattar inte alla tdnkbara
konsumentavtal utan enbart tvd typer av avtal. Den ena dr
kreditkop, varmed menas dels avbetalningskop inklusive
s.k. hyrkop (art. 15.1 a)), dels lanekép (art. 15.1 b)). Den
andra avser avtal med en person som bedriver kommersiell
verksamhet eller yrkesverksamhet i den medlemsstat ddr
konsumenten har sitt hemvist eller riktar sdédan verksam-
het till staten i fraga (art. 15.1 c)). Denna senare Kategori 4r
avsedd att tdcka t.ex. hemforséljning till konsumenter i
Sverige genom en haér i landet verksam handelsagent, vars
huvudman édr en utlindsk néringsidkare. Den omfattar
ocksé postorderforsaljning via kataloger som har tillstéllts
konsumenten eller genom annan direktreklam, samt for-
saljning vid TV-marknadsforing eller annonsering pa Inter-
net.6

1 6vrigt paminner domsrattsreglerna i konsumenttvister
om dem angaende forsakringstvister, dvs. valmojlighet for
konsumenten nir han &r pé kidrandesidan (art. 16.1) och
ingen valmojlighet for motparten nir konsumenten &r pa
svarandesidan (art. 16.2).

Man bor tillagga att begreppet konsumenttvister pAmin-
ner om bestdmmelsen i art. 5.2 i Romkonventionen, dir
lagvalsfriheten 4r begrédnsad nar det giller vissa konsu-
mentavtal (se nedan avsnitt 4.4.2). Hiar har man saledes
lyckats samordna forum och tillimplig lag, ater i syfte att
skydda konsumenten.

25 Se mélet C-96/00 Gabriel [2002] REG 1-6367.
26 Se vidare Lindskoug, Internationellt privat- och processrattsliga reg-
ler vid konsumenthandel pa Internet, JT 1998-99, s. 869-893.
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2.4.3 Forum for tvister om anstéllningsavtal

Med tvister om anstillningsavtal menas endast individu-
ella anstillningsavtal och sédledes inte kollektivavtal. I det
stora flertalet av dessa tvister ar arbetstagaren pa karande-
sidan och arbetsgivaren pa svarandesidan. Arbetstagaren
har da valmojlighet: han kan stdmma sin arbetsgivare
antingen vid domstolen i den medlemsstat dar denne har
sitt hemvist (art. 19.1)) eller i en annan medlemsstat i den
ort dér arbetstagaren vanligtvis utfor eller senast utforde
sitt arbete (art. 19.2) a)).%” Finns det inte ndgon sadan ort,
ndr t.ex. den anstéllde arbetar som lastbilschauffor, kan
han viécka talan vid domstolen i den ort dar det affarsstalle
genom vilket han anstillts ar eller var beldget (art. 19.2)
b)). Denna valmoijlighet har inte arbetsgivaren; enligt art.
20.1 far han vicka talan endast vid domstolarna i den med-
lemsstat dar arbetstagaren har sitt hemvist.

Man bér dven hir tilldgga att bestimmelsen i art. 19 2)
paminner om lagvalsbestimmelsen i art. 6.2 i Romkonven-
tionen, vilken anger bl.a. att ett anstaliningsavtal i avsak-
nad av lagval skall regleras av "lagen i det land dar den
anstdllde vid fullgorande av avtalet vanligtvis utfor sitt
arbete” (se nedan avsnitt 4.4.3). Man har séledes &ter
lyckats samordna forum och tillaimplig lag.

Som tidigare ndmnts (se ovan avsnitt 1.2.4) har EG:s
rattsakter och den nationella lagstiftning som dessa ratts-
akter har gett upphov till foretrdde framfér domskonven-
tionerna och forordningen. Ett exempel pa en sadan ratts-
akt ar det s.k. utstationeringsdirektivet,?® som i Sverige har
implementerats genom lagen (1999:678) om utstatione-
ring av arbetstagare. Direktivet &r ett led i strdvanden att
forhindra en icke 6nskvird laglonekonkurrens, s.k. social

27 Se malet C-383/95 Rutten [1997] REG I-57 och malet C-37/00 Weber
[2002] REG 1-2013.

28 Europaparlamentets och ridets direktiv 96/71/EG om utstationering
av arbetstagare i samband med tillhandahallande av tjinster.
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dumpning. Det innehaller darfor ett tvingande skyddsnat
for arbetstagare som éar tillfalligt stationerade i en annan
medlemsstat én den dir de vanligtvis utfor sitt arbete.
Medlemsstaterna ar siledes forpliktade att se till att de
utstationerade arbetstagarna pa en rad uppriknade omra-
den garanteras de arbets- och anstéllningsvillkor som géller
i utstationeringslandet.?® Direktivet innehaller framst lag-
valsbestdmmelser (se nedan avsnitt 4.4.3) men 4ven en
domsrittsregel. Enligt art. 6 — som motsvaras av 10 § utsta-
tioneringslagen — har utstationerade arbetstagare mojlighet
att vicka talan angaende de arbets- och anstéllningsvillkor
som de 4r garanterade till i utstationeringslandet.3°

Speciella behorighetsregler for tvister mellan arbetsgi-
vare och arbetstagare rorande ratt att fi europeiskt patent
pa en av arbetstagare gjord uppfinning finns i den tidigare
namnda 1973 ars Europeiska patentkonventionen och det
dértill hérande protokollet (erkdnnandeprotokollet). Dessa
har sin motsvarighet i 3 § lagen (1978:152) om svensk
domstols behorighet i vissa mal pa patentrittens omréde
m.m.

2.5 Exklusiva behorighetsregler

Med exklusiv behorighet (art. 22 i féorordningen) menas
sadan behorighet som dels giller oberoende av parternas
hemvist, dels trdnger undan de 6vriga behorighetsreglerna
- bade huvudregeln och de alternativa reglerna. P4 sa sitt
kan man siga att art. 22 utgor den hierarkiskt sett forsta
grunden for domsritt. Anledningen till denna uteslutande
behorighet &r att den avser fall dar tvisteféremalet har en
patagligt dominerande anknytning till visst land. Pa grund

29 Se vidare Nystrom, EU och arbetsritten, 3:e uppl.,, Sthim 2002, s.
137-144.
30 Se vidare Bogdan 2001, s. 852.
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av denna anknytning 4r domstolarna i detta land ensamma
behoriga att befatta sig med mélet. Art. 22 motsvarar i stort
art. 16 i domskonventionerna.

2.5.1 Fastighetsforum

Som det mest typiska exempel pad ovanndmnda anknyt-
ning kan nimnas tvister om dganderitt till fast egendom.3!
Dessa tvister anses vara sa nara knutna till det land dir den
fasta egendomen é&r beldgen att det ter sig naturligt att ge
domstolarna i detta land exklusiv behorighet.

Art. 22.1) st. 1 handlar just om uteslutande domsritt for
det land dér fastigheten &r beldgen nir det giller tvister om
sakritt i eller nyttjanderétt till fast egendom. Den pamin-
ner om den svenska regeln i 10 kap. 10 § RB och om svensk
rittspraxis i mal med internationell anknytning.3? Motive-
ringen till denna domsréttsregel dr, forutom malets natur-
liga anknytning till orten dar fastigheten finns, alla med-
foljande praktiska fordelar med en process pa samma ort;
det ar exempelvis lattare att pa plats genomfora utredning
och bevisning i méalet.

Art. 22.1) st. 2 infor en alternativ regel till den ovan-
namnda. Nar det galler korttidsuthyrningar av bostad (t.ex.
for semesterandamadl) kan talan, om hyresgisten 4r en
fysisk person och bada parterna har hemvist i samma med-
lemsstat, ocksd vickas i svarandens hemvistland. Syftet
med denna regel dr att underldtta processer dir tyngd-
punkten kan anses ligga inte enbart pa fastighetslandet
utan lika mycket pd svarandens hemvist. Tidigare svensk
rattspraxis har gatt pa samma linje.

31 Angéende tolkningen av begreppet fast egendom i detta samman-
hang se Palsson 2002, s. 163-164.

32 Set.ex. NJA 1968 s. 78.

33 TFor utveckling av detta se NJA 1985 s. 832, HD:s domskail s. 834.
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2.5.2 Ovriga exklusiva behorighetsregler

Det finns ytterligare fyra regler om exklusiv behorighet.
Den forsta (art. 22.2)) handlar om talan som avser bolags
och andra juridiska personers inre angeldgenheter och som
skall védckas i den medlemsstat déar den juridiska personen
har sitt sidte. Bakom bestimmelsen ligger bl.a. praktiska
lamplighetssynpunkter av liknande typ som nédr talan
avser fast egendom, sasom litt tillgang till bolagsregister.
Med inre angeldgenheter menas bl.a. fragor som avser gil-
tighet, ogiltighet eller upplosning av ett bolag eller annan
juridisk person.3* Det bor emellertid noteras att ett bolags
upplosning till foljd av konkurs faller utanfor denna beho-
righetsregel. Konkurs, ackord och liknande forfaranden ar
enligt art. 1.2 b) undantagna fran férordningens och doms-
konventionernas tillimpningsomride (se ovan avsnitt
1.2.6).

Den andra regeln (art. 22.3)) ror talan som avser giltighet
av inskrivningar i offentliga register, t.ex. fastighets- eller
bolagsregister, och som skall provas i den medlemsstat dar
registret fors.

Den tredje regeln (art. 22.4)) berér immaterialrétter; den
giller talan som avser registrering eller giltighet av patent,
varumarken, monster och liknande rattigheter, for vilka
kréavs deposition eller registrering. Dessa réttigheter omfat-
tas av det industriella rattsskyddet. Har tillkommer beho-
righet i malet enbart domstolarna i den medlemsstat dér
deposition eller registrering har begérts eller dgt rum, dvs.
skyddslandets domstolar. Regeln 4r motiverad av att dom-
stolarna i skyddslandet pa grund av sin nérhet till tvistefo-
remalet 4r bast limpade att prova en sadan talan.3 I sam-
manhanget bor papekas att inom omradet finns ett antal

34 Jfr det tidigare nimnda NJA 1999 s. 660.

35 Semalet 288/82 Duijntee [1983] ECR 3663. Ett i ssmmanhanget rele-
vant svenskt avgorande ir det tidigare nimnda rattsfallet NJA 1994 s.
81, dir tvisten handlade om bittre ratt till patent.
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specialkonventioner och gemenskapsrattsakter, vilka, som
tidigare ndmnts, har foretrade framfor férordningen och
domskonventionerna.3 Det bor ocksa ndmnas att de flesta
tvister som hor till det industriella rattsskyddet faller utan-
for bestammelsen i art. 22.4). Skadestdnds- och férbudsta-
lan pa grund av patentintrdng omfattas exempelvis av art.
5.3) om utomobligatoriskt skadestdand®’ och talan som
grundar sig t.ex. pa licensavtal faller under art. 5.1) om
uppfyllelseforum.

Den fjarde regeln (art. 22.5)) ror talan som avser verkstal-
lighet av domar. Exklusiv behérighet i sddana mal tillkom-
mer domstolarna i den medlemsstat dar domen har verk-
stéllts eller skall verkstallas. Motiveringen till detta ligger i
det naturliga sambandet mellan de utpekade domstolarna
och de tillampliga reglerna om anvéndning av tvdngsme-
del, utmétning eller andra verkstéllighetsatgirder, som ofta
ar stranga och tekniskt komplicerade. Bestimmelsen nam-
ner endast verkstallighet av domar men den anses omfatta
dven andra exekutionstitlar, t.ex. forlikning som &r fast-
stalld av domstol. Vid bestimmelsens tillampning kan
tolkningsproblem aktualiseras eftersom gransdragningen
mellan rittegangsforfarandet och verkstallighetsforfaran-
det ibland &r flytande.®®

36 Se vidare Palsson 2002, s. 176-178.

37 Se NJA 2000 s. 273. For en vidare utveckling av dessa fragor se Pals-
son, Domstols behorighet i mal om patentintréng enligt Bryssel- och
Luganokonventionerna, Festskrift till UIf Bernitz, NIR 2001, s. 129-
141.

38 Se malet 220/84 Autoteile [1985] ECR 2267, dven NJA 1995 s. 495.
Angéende denna problematik se Pilsson, Interim Relief under the
Brussels and Lugano Conventions, Private Law in the International
Arena, Liber Amicorum Kurt Siehr, The Hague 2000, s. 621-638, sir-
skilt s. 636-638 (cit. Palsson 2000).

© Forfattaren och Studentlitteratur 51



2 Regler om domstols behérighet

2.6 Prorogation

Termen prorogation® betyder jurisdiktionsutstrickning
eller -férlangning. Mer konkret menas med prorogation en
overenskommelse mellan parterna att en redan uppkom-
men tvist eller framtida tvister mellan dem i anledning av
ett bestamt rattsforhallande skall provas av domstolar i en
© viss stat. Parterna har saledes frihet att i formogenhetsratts-
liga mal sjdlva vilja domstol, pa samma sitt som de i vissa
situationer sjdlva kan vilja tillamplig lag (se nedan avsnitt
4.2). Prorogationsfriheten anses vara ett av de viktigaste
uttrycken for parternas viljeautonomi och ar accepterad i
alla medlemsstater.*? Prorogationen kan vara uttrycklig,
dvs. manifesterad i ett sarskilt avtal eller - vilket dr det van-
ligaste — i en klausul i ett avtal mellan parterna.?! Den kan
ocksé vara tyst, dvs. att svaranden utan behdrighetsin-
vandning gdr i svaromal infoér en domstol, vilket visar att
han konkludent accepterar domstolens kompetens.

2.6.1 Uttrycklig prorogation

Forordningens art. 23 handlar om den uttryckliga proroga-
tionen. Det faststélls att ett avtal om domstols behorighet -
under forutsdttning att man har valt domstol i en med-
lemsstat och att minst en av parterna har hemvist i en
sadan stat — har bade prorogations- och derogationsver-
kan.*? Med prorogationsverkan menas att den valda dom-
stolen 4r behorig och med derogationsverkan att den ocksa
ar exklusivt behorig, dvs. att man genom avtalet har ute-
slutit (derogerat) 6vriga domstolars jurisdiktion. Det sist-

39 Av lat. prorogare = att utvidga.

40 Tor Sveriges del se 10 kap. 16 och 18 §§ RB.

41 Prorogationsavtal far inte forvixlas med skiljeavtal, dar parterna
kommer 6verens om att eventuella tvister dem emellan skall avgoras
av skiljemin i stéllet for av domstol, 1 § lagen (1999:116) om skilje-
forfarande.

42 Av lat. derogare = att inskranka.
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namnda géller om parterna inte har triffat avtal om annat;
parterna kan t.ex. ha avtalat att en medlemsstats domstolar
dr alternativt behoriga till de domstolar som har domsritt
enligt forordningens regler. Art. 23 motsvarar i stort art. 17
i domskonventionerna.

Art. 23 innehaller ocksa regler angdende prorogationsav-
talets form. Formkraven motiveras av behovet av sikerhet
for att bada parter faktiskt har varit ense om att vélja en viss
domstol. Att vélja/utesluta domstol skall inte komma som
ett overraskningsmoment fér ndgon av parterna. Formfore-
skrifterna dr dock inte sa stranga som i 10 kap. 16 § RB, som
kréver skriftlig form. Férordningen har f6ljt domskonven-
tionernas linje och har genom tva mer-elastiska alternativ
mjukat upp skriftlighetskravet. De tvd alternativen 4r dels
praxis som parterna har utbildat mellan sig, dels form som
grundas pa handelsbruk eller annan sedvinija.?® Dessa mer
liberala formkrav motiveras av praktiska behov i den inter-
nationella handeln och paminner om art. 9 i 1980 ars FN-
konvention angdende avtal om internationella kép av
varor (CISG).4*

Ett indirekt satt att delvis uppné ett prorogationsavtals
verkan utan att uppfylla formkraven i art. 23 &r att parterna
kommer &verens om var avtalet skall uppfyllas, antingen
uttryckligen eller genom hénvisning t.ex. till en av 1CC:s
leveransklausuler (Incoterms).*> Som tidigare namnts (se
ovan avsnitt 2.3.1) styr ett avtals uppfyllelseort domstols
behoérighet enligt art. 5.1). EGD har dock slagit fast att en
sadan overenskommelse saknar derogationsverkan.*¢ Par-

43 Se mélet 24/76 Estasis Salotti [1976] ECR 1831 och malet 25/76
Segoura [1976] ECR 1851.

44 Se lagen (1987:822) om internationella kop och SO 1987:87. CISG
innehaller visserligen materiella och inte internationellt privatritts-
liga regler men strdvar, dven den, efter rattsunifiering. Se vidare Bog-
dan, Utrikeshandelns civilrittsliga grundproblem, 2:a uppl., Sthim
1994 (cit. Bogdan 1994).

45 Angéende leveransklausuler se Bogdan 1994, s, 38-43.

46 Se malet 56/79 Zelger 1 [1980] ECR 89.
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terna kan séledes inte pa detta sétt utesluta andra domsto-
lar; ett forum skapat genom en leveransklausul kan ju inte
vara annat &n ett alternativ till svarandens hemvistforum.

I art. 23.5 foreskrivs vissa undantag fran prorogationsfri-
heten. Dessa &r i linje med foérordningens tvingande beho-
righetsregler till skydd for forsakringstagare, konsumenter
och arbetstagare samt med reglerna om exklusiv behorig-
het (det hédnvisas vidare till art. 13, 17 och 21 samt till art.
22). Angaende de tre skyddsvarda kategorierna 4r ett proro-
gationsavtal géllande endast om det har ingatts efter tvis-
tens uppkomst. En jurisdiktionsklausul skall saledes inte
var "gomd” t.ex. i ett standardavtal som forsakringstaga-
ren, konsumenten?” eller arbetstagaren*® har ingatt med
sin motpart. Om prorogationsavtalet har ingétts fore tvis-
tens uppkomst dr det ocksa tillatligt, dock endast om det pa
olika satt &r till formén for den svagare parten.

I domskonventionerna regleras dessa undantag fran pro-
rogationsfriheten pé ett i stort liknande sitt i art. 17. 1
ovrigt rdder prorogationsfrihet inom férordningens och
domskonventionernas hela tillimpningsomrade.

2.6.2 Tyst prorogation

Den tysta prorogationen regleras i férordningens art. 24,
som motsvarar domskonventionernas art. 18 och pamin-
ner om 10 kap. 18 § RB. Som ndmnts ovan tolkas svaran-
dens beteende pa processtadiet — att utan foruminvéind-

47 Vad giller konsumenter kan dven radets direktiv 93/13 EEG om oski-
liga villkor i konsumentavtal tankas f& betydelse f6r prorogations-
Klausuler. Se dven lagen (1994:1512) om avtalsvillkor i konsument-
férhallanden.

48 Vad giller arbetstagare har svensk rattspraxis sedan ldnge pekat pa en
liknande riktning, se AD 1976 nr 101.

54 © Forfattaren och Studentlitteratur
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ning gé i svaromal - som en tyst viljeforklaring att vilja
domstol.*’ Aven om hans beteende inte grundas pa medve-
ten vilja utan pa exempelvis brist pd kunskaper om juris-
diktionsfragor i internationella tvister, resulterar det fak-
tum att han gick i svaromal i att domstolen, som annars
hade saknat kompetens, blir behorig.

Fran detta finns dock tva undantag: domstolen blir inte
behorig om svaranden gick i svaromal enbart for att gora
behorighetsinvandning (detta torde vara sjalvklart) och
inte heller om en annan domstol ar exklusivt behorig
enligt art. 22. Detta innebdr att man genom tyst proroga-
tion kan tringa undan alla o6vriga behorighetsregler;
huvudregeln, de alternativa, de tvingande och den i art.
23.1sé matto kan man siga att art. 24 utgor den hierarkiskt
sett andra grunden for domsratt.5

2.7 Kompletterande processuella regler

Art. 25-31 i forordningen (art. 19-24 i domskonventio-
nerna) innehéller vissa kompletterande processuella regler,
vilka hir namns endast i férbigaende. Det ror sig om fall da
domstolen sjalvmant (ex officio) provar behorighetsfragan
(art. 25-26), om fall da en i utlandet pagéende process om
samma sak mellan samma parter (litispendens) utgor ratte-
gangshinder®! och fall d tva mél har sédant samband med

49 Ett exempel pa ett oklart fall av tyst prorogation ar NJA 1986 s. 119.

50 Art. 22 utgor den forsta grunden for domsritt, se ovan avsnitt 2.5.

51 Fér en utveckling av detta se Pélsson, Lis Pendens under the Brussels
and Lugano Conventions, Festskrift till Stig Strémholm, Uppsala
1997, s. 709-729, Lando, Being First. On Uses and Abuses of the Lis
Pendens under the Brussels Convention, Essays in Honour of Lennart
Pélsson, Sthlm 1997, s. 105~122, samt Makridou, The institutions of
Lis Pendens and related actions according to Regulation 44/2001
("Brussels 1”), RHDI (55) 2002, s. 441-452.
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varandra (konnexitet) att en gemensam handldggning ar
pakallad (art. 27-30) och till slut om interimistiska atgar-
der, déribland sékerhetsatgirder, exempelvis beslut om
kvarstad (art. 31).52 Alla dessa fragor &r vilkinda inom
svensk processratt.

52 Angéende sikerhetsatgirder se Palsson, Sikerhetsatgéirder och andra
interimistiska atgarder i internationella tvister, SvJT 1996, s. 385~
413, Palsson 2000, s. 621-636, samt Theocharidis, Jurisdiction for
provisional relief under the Brussels Convention in the maritime
context, RHDI (55) 2002, s. 453-500.
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3 Erkannande och
verkstallighet

3.1 Allméant

Erkdannande och verkstéllighet av domar &r tvd begrepp
som latt kan forvixlas. Det &r darfor pa sin plats att dra
vissa grundldggande skiljelinjer.

En lagakraftvunnen dom har tvé olika juridiska betydel-
ser, namligen judiciell och exekutiv. Med domens judici-
ella betydelse forstas att domen 4ger réttskraft da tiden for
overklagande utgétt. En utlindsk doms erkdnnande i
Sverige innebiér just att den &dger rattskraft har. Man skiljer
vidare mellan positiv och negativ rittskraft.

Med positiv réttskraft menas att den utlandska domen
skall laggas till grund for ett svenskt avgérande, om den i
det frimmande mélet avgjorda frégan &r av betydelse for
utgangen av tvisten i den svenska rattegdngen. Lat oss t.ex.
anta att ett svenskt foretag (S) stimmer ett franskt foretag
(F) infor fransk domstol och yrkar att ett mellan foretagen
ingénget avtal skall forklaras gillande. Den franska dom-
stolen meddelar en faststéllelsedom i enlighet med S:s
yrkande. Om S senare stimmer F infor svensk domstol och
yrkar betalning enligt avtalet, kommer det franska avgo-
randet att laggas till grund for det svenska. Den svenska
domstolen kommer séledes inte att ifrAgasitta avtalets gil-
tighet (om F skulle framf6ra en sddan invdndning). Om $
styrker sina pastdenden kommer domstolen att meddela en
fullgdrelsedom.
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Med negativ réttskraft (dven Kkallad res judicata-verkan)
menas att den utlaindska domen hindrar att samma sak
mellan samma parter provas pa nytt i Sverige.! Negativ
rattskraft innebér saledes hinder mot en ny rattegdng om
samma sak. Vissa undantag fran denna regel gors genom
bestimmelserna om t.ex. resning (mojlighet till omprov-
ning genom att aberopa bl.a. tidigare okdnd bevisning).
Resning kan dock inte anlitas for att fa en utlandsk dom
undanrdjd i Sverige.?

Vad betrdffar domens exekutiva betydelse giller att
domen kan verkstdllas genom en exekutiv myndighets for-
sorg, om part ansoker om det. Den exekutiva myndigheten
hjélper saledes genom tvangséatgarder den vinnande parten
att komma i tnjutande av sin ritt.> En utlindsk doms
verkstallbarhet i Sverige innebdr just att den vinnande par-
ten kan anlita ett sddant forfarande.*

Domskonventionernas och Bryssel I-forordningens reg-
ler om erkdnnande och verkstillighet av domar har inne-
burit ett stort — och sedan lange onskat - berikande av
svensk lagstiftning inom omradet. Fram till borjan av
1990-talet erkdnde Sverige enbart nordiska, schweiziska
och &sterrikiska rattsliga avgéranden inom formogenhets-
rittens omrade.’ Utan lagstod har man ocksa ansett att en
utldndsk dom har rittskraft i Sverige nar den har meddelats
med stéd av ett prorogationsavtal mellan parterna.®
Numera kan alitsdé domar och andra avgéranden medde-

Jfr 17 kap. 11 § RB.

Se NJA 1975 C 285.

I Sverige genom utmatning (sakutmétning eller 16neutmaétning) eller
annan verkstillighet, se 1 kap. 1 § UB och Gregow, a.a., kap. 3.

Se Bogdan 2004, s. 302-303.

Genom lagen (1977:595) om erkdnnande och verkstillighet av nor-
diska domar pé privatrittens omrade, lagen (1936:79) om erkin-
nande och verkstillighet av dom som meddelats i Schweiz och lagen
(1983:368) om erkdnnande och verkstillighet av Osterrikiska domar
pa privatrittens omrade.

6 SeNJA 1973 5. 628, jfr dven det tidigare namnda NJA 1986 s. 119.
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3 Erkdnnande och verkstdllighet

lade inom EU/EFTA-omradet fa bade judiciell och exekutiv
verkan i Sverige.

3.2 Regler om erkdnnande

Bryssel I-forordningens regler om erkdnnande av domar
finns i art. 33-37 (art. 26-30 i domskonventionerna).
Enligt art. 33.1 skall en dom som meddelats i en medlems-
stat erkdnnas i de ¢vriga medlemsstaterna utan att nagot
sarskilt forfarande behodver anlitas. Med erkdnnande menas
i princip att domen skall anses ha samma rattsverkningar
som den har i ursprungsstaten.” Domen blir automatiskt
géllande inom hela EU-omradet, dvs. utan nagon forega-
ende stadfédstelse eller provning av dess riktighet. Om det
skulle uppsté en tvist om sjdlva erkinnandet kan dock den
part, sont havdar att den utldndska domen skall erkdnnas,
fa faststdllt att domen skall erkdnnas genom att anlita det
sarskilda forfarande som foreskrivs som forutsattning for
verkstallighet, art. 33.2 (se nedan avsnitt 3.3). I Sverige sker
detta genom en provning av Svea HovR. Skulle utgangen
av ett mal som handlaggs vid en domstol i en medlemsstat
vara beroende av om en dom skall erkdnnas, kan den dom-
stolen prova erkdnnandefragan, art. 33.3. For Sveriges del
innebédr detta att frigan huruvida en utlindsk dom skall
erkdnnas eller ej kan komma att provas av tingsratt med
overprévning i annan hovritt 4n Svea HovR.
Erkdannandefrdgan 4r oberoende av om férordningens
behorighetsregler eventuellt inte har varit tillimpliga i
domslandet, t.ex. darfor att svaranden inte hade hemvist i
en medlemsstat. Detta leder till att &ven domar meddelade
av domstolar som har varit behoriga enligt sina nationella
exorbitanta forumregler erkdnns i de 6vriga medlemssta-
terna. Dessa langtgaende regler bannlyses visserligen — som

7  Se malet 145/86 Hoffmann [1988] ECR 645.
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tidigare ndmnts — i art. 3, men &r tillatna enligt art. 4 i de
fall da svaranden inte har hemvist inom EU-omradet. En
svensk dom, som har meddelats mot en svarande som 4r
ett kanadensiskt bolag, skall t.ex. erkdnnas i Frankrike trots
att den svenska domstolen har grundat sin behorighet
enbart pé att svaranden hade egendom i Sverige enligt 10
kap. 3 § 1 st. forsta meningen RB (se ovan avsnitt 2.2).

En utldndsk dom kan vigras erkdnnande enbart om
nagon av forutsittningarna i art. 34 och 35 &r f6r handen.
Grundtanken é&r séledes att erkdnnande &r regeln och vig-
ran att erkdnna undantag.

Flera av dessa hinder fér erkdnnande 4r védlkdnda inom
svensk internationell processrdtt. En tredskodom skall
sdlunda inte erkdnnas i fall dar svaranden inte pa ratt sitt
eller i tillracklig tid har delgivits stimningsansokan; inte
heller en dom som é&r oférenlig med en dom som medde-
lats i en tvist mellan samma parter i erkdnnandestaten.®
Art. 34 innehéller ocksd en traditionell ordre public-regel,
dvs. att domen inte far erkdnnas om ett erkdnnande skulle
strida mot grunderna for rattsordningen i erkdnnandesta-
ten. Ordre public-Klausuler har sin givna plats i internatio-
nella konventioner och andra rittsakter (se nedan avsnitt
4.4.4); likas4 4r det givet att de skall tillimpas restriktivt.’

I art. 35 ndmns som grund for vagran av erkdnnande att
domen har meddelats bl.a. i strid med de tvingande beho-
righetsreglerna i forsakrings- och konsumenttvister (art. 8-
17) eller i strid med reglerna om exKklusiv behorighet (art.
22) - dock inte att domen har meddelats med asidosat-
tande av de likaledes tvingande reglerna om behorighet vid
tvister om anstéllningsavtal (art. 18-21). Det bor papekas
att ovannamnda behorighetskontroll 4r den enda som ar
tillaten i forordningen. Eftersom forordningen - pa samma

8  Sevidare Palsson 2002, s. 247-250.
9  Se malet C-7/98 Krombach [2000] REG 1-1935 och malet C-38/98
Renault [2000] REG 1-2973.
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satt som domskonventionerna - innehaller enhetliga och
direkta jurisdiktionsegler har en saddan kontroll ansetts
onodig (se ovan avsnitt 1.2.1).

Till sist bor ndmnas att den utldndska domen aldrig far
omprovas i sak (art. 36).

3.3 Regler om verkstéllighet

Reglerna om verkstéllighet av domar finns i férordningens
art. 38-52 (art. 31-45 i domskonventionerna). Art. 53-56
innehaller vissa gemensamma bestdmmelser — av huvud-
sakligen formell natur — om bade erkdnnande och verkstél-
lighet. De sistndimnda motsvarar art. 46-49 i domskonven-
tionerna.!0

Art. 38 faststdller tva forutsattningar for verkstallighet av
en dom meddelad i en medlemsstat: for det forsta att den
ar verkstéllbar i ursprungsstaten och for det andra att
domen, pé ansokan av part, har forklarats vara verkstéllbar
i verkstallighetsstaten. Den sistndmnda forutsdttningen
kallas {6r exekvatur (= "han ma verkstélla”). Art. 39 hinvi-
sar till en forteckning i bilaga II 6ver de nationella domsto-
lar vid vilka en ansckan om verkstallighetsfoérklaring skall
goras. For Sveriges del anges Svea HovR som ensam beho-
rig.

Huvuddragen for exekvaturforfarandet regleras i art. 40—
56, de narmare detaljerna overlamnas dock at nationell
ratt. For Sveriges del blir RB:s relevanta regler i stor
utstrackning tillimpliga. Andra regler kan ocksa bli aktu-
ella, t.ex. férordningen (1996:271) om maél och &renden i
allmin domstol. Enligt art. 41 skall domen forklaras vara
verkstillbar omedelbart efter fullgorandet av vissa formali-

10 TFor en vidare diskussion kring verkstéllighetsfragor inom EU se Tar-
zia, Vers un concept européen du droit de l'exécution, RHDI (54)
2001, s. 497-509.
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teter och utan att motparten har getts tillfille att yttra
sig.!

Verkstallighetsforfarandet leder till en verkstallighetsfor-
Klaring, ett exekvaturbeslut. Enligt art. 43 far bada parter
soka andring av beslutet. Om beslutet innebir bifall till en
ansokan om verkstallighetsforklaring kan det 6verklagas av
sokandens motpart, dvs. gildendren. Om det diremot
innebér avslag kan det 6verklagas av sokanden, dvs. borge-
ndren. I Sverige sker 6verklagandet i bada fallen vid Svea
HovR (art. 43.2 med vidare hanvisning till férteckningen i
bilaga III). Svea HovR agerar séledes i sammanhanget bade
som forsta och andra instans, den har dock olika samman-
sattningar i de bada fallen. Domstolen ger vid den andra
provningen tillfdlle till motparten att yttra sig, till skillnad
frdn den forsta prévningen.

Mot det avgdrande som har meddelats med anledning av
ett dverklagande far talan i Sverige fullféljas genom &ver-
klagande till HD (art. 44 med vidare hinvisning till bilaga
1V). Den kontroll av avgorandet som gors bade av Svea
HovR som andra instans och av HD 4r densamma som vid
en prévning for erkdnnande av domen. Detta framgér
uttryckligen av art. 45.1, dir det slas fast att en ansdkan om
verkstallighetsforklaring far avslas eller en verkstillighets-
forklaring far upphédvas endast pa ndgon av de i art. 34 och
35 angivna grunderna.!? [ art. 45.2 upprepas ocksa att den
utlindska domen aldrig far omprévas i sak.

Om exekvaturbeslutet inte ¢verklagas eller om det fast-
stdlls, blir den utldndska domen jamstalld med en dom
meddelad i verkstallighetsstaten. 1 detta skede tar de
inhemska reglerna om exekution 6ver; for Sveriges del blir
det UB:s regler.

11 Att motparten inte skall ges tillfdlle att yttra sig skiljer sig frin vad
som tidigare har gillt i svensk ritt, se vidare Palsson 2002, s. 261-262.

12 Angiende eventuellt hinder for verkstillighet av utlindsk dom av
hénsyn till bl.a. svensk ordre public se NJA 1998 s. 817.
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4 Lagvalsregler

4.1 Allmant

Romkonventionen innehéller, som tidigare ndmnts, lag-
valsregler for kontraktsrattsliga forpliktelser. Den svenska
lagstiftningen inom omradet har tidigare varit mycket
sparsam. Med undantag for den tidigare namnda IKL och
kollisionsreglerna i 79-87 §§ vaxellagen (1932:130) och i
58-65 §§ checklagen (1932:131), har man i princip varit
hénvisad endast till doktrin och till ett antal prejudikat.
Romkonventionen inforlivades med svensk ritt genom
inkorporering (se ovan avsnitt 1.3), dvs. att konventions-
texten galler som svensk lag. Den finns intagen som bilaga
till lagen (1998:167) om tillimplig lag for avtalsforpliktel-
ser, som tradde i kraft den 1 juli 1998.

I de ndrmaste avsnitten féljer en redogorelse féor Rom-
konventionens lagvalsregler, vilka kanske inte har innebu-
rit nagra storre dndringar i sak inom svensk internationell
privatriatt, men desto mer bidragit till dess systematise-
ring.!

4.2 Huvudregel — lagvalsfrihet

Lagvalsfrihet — eller partsautonomi - innebér att avtalspar-
terna har rdtt att sjalva vélja enligt vilket lands lag en even-
tuell tvist dem emellan kommer att 16sas. Denna rattighet
4r, pa samma sitt som prorogationsfriheten (se ovan
avsnitt 2.6), en viktig sida av avtalsfriheten. Principen har

1  Sevidare Palsson 1998, s. 19-22.
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sedan lénge varit accepterad i ménga landers nationella
lagstiftning, darfor var rattesnoret for Romkonventionens
skapare att partsautonomi skulle gilla som huvudregel.?

Partsautonomin regleras i art. 3. Dér slas det fast att par-
ternas lagval “maste vara uttryckligt eller med rimlig séker-
het framga av avtalsvillkoren eller av 6vriga omsténdighe-
ter”. Ett uttryckligt lagval gors lampligen genom en
partshédnvisning, dvs. en lagvalsklausul. Sddana klausuler
forekommer ofta i internationella avtal. Ett svenskt foretag
och ett indonesiskt sjukhus ingér exempelvis ett leverans-
avtal. Parterna kan komma 6verens om att tillamplig lag pa
avtalet skall vara svensk eller indonesisk ratt. De kan ocksa
vilja ett tredje lands, t.ex. Nederlandernas, ratt.

Parternas vilja angéende tillamplig lag kan framgé dven
indirekt. Parterna kan t.ex. i sitt avtal hanvisa till standar-
diserade branschvillkor, vilka ofta innehaller lagvalsklausu-
ler.® Man kan ocksa tolka parternas vilja genom deras age-
rande vid tidigare affarsforbindelser med varandra. Med
viss forsiktighet kan man &ven vid forumval (genom proro-
gationsklausul) eller vid val av skiljeférfarande (genom
skiljeklausul) tolka in parternas vilja om att pa avtalet till-
lampa det valda domstolslandets materiella ritt, respektive
lagen i det land dar skiljeférfarande dger rum.? Att domsto-
len tillampar det egna landets processratt ar i det narmaste
en sjilvklarhet.’

En ganska langtgaende nyhet for svensk ritt &r den moj-
lighet som ges parterna att vilja antingen lag for hela avta-
let eller f&r endast en del av avtalet (art. 3.1). For den sist-
nidmnda méjligheten brukar anvindas det franska ordet

2 For Sveriges del se 3 § IKL, dven NJA 1937 s. 1. Partsautonomin kan
dven godtas i vissa familjerattsliga sammanhang, se t.ex. 3 § lagen
(1990:272) om internationella frigor rérande makars och sambors
formogenhetsférhallanden.

Se t.ex. ECE 188 p. 13.2.

Se t.ex. Yb.Com.Arb. 1 (1976) 141.

Se Bogdan 2004, s. 34.
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dépecage (= [sonder]styckning). Parterna kan i det ovan
angivna exemplet med det svenska foretaget och det indo-
nesiska sjukhuset vélja att frdgor angdende avtalets giltig-
het (t.ex. forekomst av svek vid avtalets ingdende) skall
regleras av svensk ratt, medan koprattsliga fragor (t.ex.
koparens ratttigheter vid siljarens drojsmal med leveran-
sen) skall bedomas enligt indonesisk ratt. Det finns roster
bade for och emot dépecage. De som dr emot betonar vik-
ten av en enhetlig beddmning av ett avtal.® Dess anhing-
are ser det som ett uttryck for avtalsfriheten. Konventio-
nens upphovsméan har accepterat dépecage med tanke pa
att dess eventuella avigsidor neutraliseras av bestimmel-
serna om internationellt tvingande regler i art. 7 (se nedan
avsnitt 4.4.4).

Det finns inte nagon begransning av den tid inom vilken
parterna maste bestimma om den tillimpliga lagen. Par-
terna kan ocksa i efterhand dndra det ursprungliga lagva-
let. En sadan dndring forekommer inte sidllan nér tvisten
har natt processtadiet. I sddana fall kan parterna uttryckli-
gen infor domstolen forklara enligt vilken lag de 6nskar att
tvisten skall 16sas. Deras vilja kan dven lata sig uppfattas pa
ett konkludent sitt; de kan i sina inlagor hinvisa t.eX. till
svensk ratt pa ett sddant sitt att det klart framgar att de
onskar att tvisten skall 16sas enligt svensk materiell ratt.

Ett viktigt problem kan férekomma i samband med att
parterna i efterhand dndrar det ursprungliga lagvalet, nam-
ligen den eventuella retroaktiviteten av den senast valda
lagen. I detta hénseende stiller konventionen i art. 3.2
endast tva begransningar: att sddana dndringar inte paver-
kar "avtalets giltighet till formen enligt artikel 9” och att de
inte heller férsimrar “tredje mans réttigheter”.

6  Se t.ex. Larsson, Konsumentskyddet 6ver grinserna — sirskilt inom
EU, Uppsala 2002, s. 201.
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4.3 Tillamplig lag i brist pa parternas lagval

Har parterna inte utnyttjat sin partsautonomi regleras avta-
let enligt art. 4.1 av lagen i det land till vilket det har sin
nirmaste anknytning. Denna bestimmelse 4r nagot
abstrakt, men dess frimsta fordel dr att den ar elastisk. I de
flesta EU-lander fanns redan regler med motsvarande flexi-
bilitet. Stela kollisionsregler - t.ex. att man alltid skall till-
lampa lagen pa den ort dir avtalet har ingatts — anses inte
ge tillfredsstédllande 16sningar eftersom de saknar den smi-
dighet som internationell handel krdver.

Den tidigare gillande svenska motsvarigheten till art. 4.1
ar inte foreskriven i nagon forfattning, utan den har
utvecklats genom doktrin och praxis; i brist pa parternas
lagval regleras avtalet av lagen i det land till vilket det har
den starkaste och mest relevanta anknytningen.” Denna
lag kan faststéllas genom den s.k. individualiserande meto-
den. Metoden gér ut pa att man gor en sammanvégning av
det aktuella avtalets alla relevanta anknytningar, t.ex.
orten for avtalets tillkomst, orten dir den relevanta forplik-
telsen skall uppfyllas, parternas hemvist/séte o.s.v. Genom
denna sammanvaigning forsoker man finna avtalets tyngd-
punkt, dvs. den lag avtalet har sin starkaste anknytning
till.2 Den relevanta anknytningen kan ocksa faststillas
genom vissa presumtionsregler, ndgot som senare svensk
praxis ger stod for.”

Flexibla juridiska begrepp har smidighet som foérdel men
brist pa forutsebarhet som frimsta nackdel. Darfor inne-
héller art. 4 tre presumtionsregler som syftar till att konkre-
tisera begreppet ”avtalets narmaste anknytning”. Den vik-

Se NJA 1937 s. 1 samt NJA 1941 s. 350 och NJA 1942 s. 389.

For en kritik av den individualiserande metoden se Goranson, A Swe-
dish Centre of Gravity Test? — Law, Fact and Fiction on the "Indivi-
dualizing Method”, Essays in Honour of Lennart Palsson, Sthim
1997, s. 47-78.

9  SeNJA 1992 s. 823, dven det tidigare nimnda NJA 1990's. 734.

N
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tigaste dr den som &terfinns i art. 4.2 och som kopplar den
ndrmaste anknytningen till den avtalspart "som skall
utféra den prestation som &r karaktaristisk for avtalet”, dvs.
den prestation som kdnnetecknar avtalet. Anknytningen &r
det land dér denna avtalspart har sin vanliga vistelseort/sin
centrala foérvaltning/sitt huvudsakliga verksamhetsstille.

Begreppet "karakteristisk prestation” definieras inte nar-
mare i konventionen men det dr vedertaget att ett avtals
kdnnetecknande prestation dr den som inte skall utforas i
pengar, den s.k. naturaprestationen. I ett kopekontrakt t.ex.
ar det siljarens prestation (att leverera varan) och inte
koparens (att betala priset) som karakteriserar avtalet. Kon-
sekvensen blir att det &r sdljarens lag som ocksa blir avtalets
lag. Anledningen till denna favorisering av naturagilde-
néren, t.ex. sdljaren, ar att dennes skyldigheter anses vara
mer komplicerade och foljaktligen dven mer lagreglerade.

Presumtionsregeln om den kdnnetecknande prestatio-
nen har som framsta fordel den rattssikerhet den skapar.
Kritiska roster har & andra sidan kommenterat att begrep-
pet "karakteristisk prestation” enbart fungerar i enklare
avtalssituationer och inte ger nédgra 16sningar under mer
komplicerade omstidndigheter, t.ex. i ett bytesavtal dar
ingen prestation skall utféras i pengar.!?

Kan det inte avgoras vilken den karakteristiska prestatio-
nen ar skall art. 4.2 inte tillampas (art. 4.5). S& kan t.ex.
vara fallet i ett licensavtal. Licensgivarens tillstind att
licenstagaren mot betalning av avgift utnyttjar t.ex. ett
varumadrke som tillhor licensgivaren kan visserligen upp-
fattas som den kdnnetecknande prestationen. Om licens-
avtalet emellertid innebér att licenstagaren &tar sig omfat-
tande skyldigheter, kan pendeln foér den karakteristiska
prestationen i stillet svinga mot licenstagaren. Sadana
skyldigheter kan t.ex. vara att forsvara varumérket mot

10 Se vidare Palsson 1998, s. 55-57.
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eventuella intrdng och att marknadsféra den aktuella pro-
dukten.!

Det finns ytterligare tva presumtionsregler. Den ena (art.
4.3) avser avtal om sakrétt i eller nyttjanderétt till fast egen-
dom och faststdller att sddana avtal anses ha ndrmast
anknytning till det land dér den fasta egendomen ér beld-
gen. Det kan t.ex. gélla avtal om kop, hyra, pantforskriv-
ning eller upplitande av servitut. Bestimmelsen paminner
om den betriffande fastighetsforum i art. 22.1) i Bryssel I-
forordningen/art. 16.1 i domskonventionerna (se ovan
avsnitt 2.5.1). EGD:s praxis i anslutning dértill kan darfor
vara vagledande nar det géller bestimmelsens avgréans-
ning.'?

Den andra presumtionsregeln (art. 4.4) avser avtal om
godstransport (inte transport av passagerare). Sédana avtal
anses ha ndrmast anknytning till transportérens huvud-
sakliga verksamhetsstélle. Som ytterligare forutsdttning
stélls dock att det landet sammanfaller med det land dér
lastning eller lossning sker eller dédr avsdndaren har sitt
huvudsakliga verksamhetsstille. Forklaringen till detta
torde vara att man vill undvika lagen i transportorens
eventuellt fiktiva bolagssate (lagen i den stat dér ett fartyg
ar registrerat kunde t.ex. omfatta dven fartyg under s.k.
bekvamlighetsflagg) och i stéllet finna en reell anknytning
till avtalet.’® Inom transportrdtten finns det for ovrigt
andra internationella konventioner,!* vilka enligt art. 21
ges foretrade framfér Romkonventionen (se ovan avsnitt
1.3).

I sammanhanget bor papekas att den svenska sjolagen
(1994:1009) innehéller vissa bestimmelser som giller fra-
gan om tillamplig lag vid sjofart i Sverige och mellan de

11 Se vidare Stromholm, Upphovsritt och internationell privatritt,
Sthim 2001, s. 326-338.

12 Se t.ex. malet C-280/90 Hacker [1992] ECRI-1111.

13 Jfr t.ex. AD 1990 nr 35 s. 229, 4ven AD 1990 nr 113 5. 715 f.

14 Scnot 31i kapitel 1.
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nordiska landerna.!> Dessa bestimmelser 4r grundade pa
nordiskt samarbete och skiljer sig frin konventionen.
Enligt ett sdrskilt protokoll till Romkonventionen har
Sverige fatt behdlla — och ratt att revidera — dessa lagvalsreg-
ler. Motsvarande dispens har &ven beviljats Danmark och
Finland. Aven dessa bestimmelser har foretridde framfor
konventionen.

I art. 4.5 betonas ovanndmnda bestammelsers (punk-
terna 2-4) karaktdr av presumtionsregler. Visar omstandig-
heterna i sin helhet att avtalet har en narmare anknytning
till ett annat land skall man séledes bortse fran dessa pre-
sumtioner.!®

4.4 Begransningar i lagvalsfriheten

Partsautonomin dr, som ndmnts ovan, en viktig sida av
avtalsfriheten. Denna frihet begrénsas dock i de situationer
déar andra intressen anses viga tyngre. Romkonventionen
innehéller ett antal bestimmelser som begransar avtalspar-
ternas mojlighet att vilja tillimplig lag. Dessa bestimmel-
ser kommer att redovisas i de ndrmaste avsnitten.

4.4.1 Hansyn till nationella tvingande regler

Det har tidigare namnts (se ovan avsnitt 1.3.2) att konven-
tionen &r tillimplig &ven nar ett avtals utlandska element
ar "konstruerat”, dvs. nir det-i realiteten handlar om
"interna” avtal. Tva svenska foretag kan t.ex. genom en
lagvalsklausul vilja att eventuella tvister dem emellan skall
16sas genom tillimpning av rysk ratt. En sddan partshin-
visning till utlandsk rétt ar i och for sig tillaten, men art.

15 Se 13 kap. 2§ 1 och 2 st. samt 14 kap. 1 § 3 st. sjolagen.

16 For viss kritik av art. 4.5 — avseende den brist pa férutsebarhet som
denna kan skapa - se Pamboukis, Les clauses d’exception en matiére
de conflits de lois et de conflits de juridictions, RHDI (47) 1994, s.
475-486.
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3.3 infor en begransning i denna frihet. Nar avtalets alla
véasentliga anknytningar pekar pa svensk ritt, far inte de
ovannidmnda foretagen genom att vélja rysk ratt sidosatta
svenska indispositiva regler. Genom ett sadant asidosit-
tande skulle de tvingande reglerna i ett land forlora sin
funktion och sitt existensberattigande. En sadan tvingande
svensk regel kan t.ex. vara 12 § preskriptionslagen
(1981:130), som bl.a. stadgar att ett avtal att en fordran
inte skall preskriberas &r ogiltigt. Ett annat exempel kan
vara 5 och 7 §§ lagen (1991:351) om handelsagentur angé-
ende agentens respektive huvudmannens skyldigheter.l”
Man bor ocksa papeka att denna begransning galler dven i
de fall parterna genom en prorogationsklausul har valt en
frimmande domstol for att avgora tvisten dem emellan.

4.4.2 Tillamplig lag pa konsumentavtal

Konsumenter anses, pa samma sétt som i Bryssel I-forord-
ningen och i domskonventionerna, vara en skyddsvard
grupp. Art. 5 i Romkonventionen, som avser att skydda
konsumenter i vissa avtalssituationer, ar i Overensstdm-
melse med art. 15-17 i férordningen/art. 13-15 i domskon-
ventionerna (se ovan avsnitt 2.4.2).

Konsumentavtal ar enligt art. 5.1 "avtal om leverans av
varor eller utférande av tjanster &t en person (konsumen-
ten) f6r andamal som kan anses ligga utanfor hans affars-
verksamhet eller yrkesverksamhet” och “avtal om kredit fér
sadana prestationer”. Konsumentens avtalspart forutsatts
ha upptrétt som néringsidkare och inte som privatperson.
Enligt art. 5.2 omfattas endast tre typer av konsumentavtal
avbestammelsen: For det forsta géller det avtal som har fore-
gatts av ett sdrskilt anbud riktat till konsumenten i dennes

17 Lagen bygger till stor del pad EG-direktivet 86/653/EEG om samord-
ning av medlemsstaternas lagstiftning om sjdlvstindiga handels-
agenter.
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hemvistland eller av annonsering dér, t.ex. postorderforsilj-
ning, och konsumenten vidtog de for avtalets ingédende
nodvindiga dtgirdernai dettaland.!® For det andra handlar
det om avtal ddr konsumentens motpart (dvs. néaringsidka-
ren) har mottagit bestallningen i konsumentens hemvist-
land.’ Den tredje kategorin avser avtal om forsaljning av
varor ddr konsumenten har rest frén sitt hemvistland till ett
annat land, forutsatt att resan var organiserad av saljaren i
syfte att forma konsumenten att kopa.?°

Konsumentskyddet dr grundat pa tva principer. Den ena
(art. 5.2) ar att parterna inte genom en lagvalsklausul far
berdva konsumenten det skydd som ges enligt tvingande
regler i det land dédr han har sin vanliga vistelseort. Den
andra (art. 5.3) 4r att, i brist pa4 parternas lagval, det ar
lagen i det land ddr konsumenten har sin vanliga vistelse-
ort som reglerar konsumentavtalet.

Dessa tva principer kan belysas med foljande exempel:
En konsument bosatt i Sverige (S) koper en fritidsbat av ett
belgiskt foretag (B). Bestdllningen mottas i Sverige. Enligt
en lagvalsklausul i kdpeavtalet skall eventuella tvister mel-
lan parterna l6sas enligt belgisk ratt. Bten visar sig senare
ha ndgra allvarliga konstruktionsbrister, vilka inte kan
atgardas. S kraver att kopet skall havas. B hédnvisar till bel-
gisk ratt som - 14t oss anta - inte ger koparen nagra hiv-
ningsmdjligheter i det aktuella fallet. S kan, trots lagvals-
klausulen, hénvisa till den svenska konsumentkoplagens
(1990:932) tvingande regler (28 och 29 §§), som ger
honom ritt att, under vissa forutsattningar, hava kopet nér
varan dr behiftad med fel. Om S och B inte hade valt till-

18 Angiende annonsering pa Internet se Lindskoug, a.a., s. 887-892,
dven Larsson, a.a., s. 254-259.

19 Denna situation pdminner om 4 § 2 st. IKL.

20 Det faktum att enbart tre situationer omfattas av Romkonventionens
konsumentskydd har kritiserats. Det har bl.a. kallats fér skyddssyste-
mets akilleshil, se Larsson, a.a., s. 174-1735.
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lamplig lag, hade tvisten 16sts enligt svensk ratt, dvs. enligt
konsumentkoplagen.

Hér har konventionen séledes dels infort en begransning
i partsautonomin, dels frangatt den flexibla 16sning som ges
i art. 4 ("avtalets ndrmaste anknytning”). Man har i stallet
utformat en kollisionsregel som ér visserligen stelare (ingen
presumtionsregel saledes) men som skapar storre rattssaker-
het for den svagare parten. Det bor dock péapekas att for
andra konsumentgrupper dn de tre som omfattas av defini-
tionen i art. 5.2, giller de vanliga reglerna i art. 3 och 4.

Art. 5 tillimpas inte pa transportavtal och pa avtal om
tillhandahéallande av tjanster uteslutande i ett annat land
dn det dér konsumenten har sin vanliga vistelseort (art.
5.4). Fran detta gors dock ett undantag; artikeln omfattar
"avtal om en kombination av resa och inkvartering for ett
gemensamt pris” (art. 5.5).?2 Detta innebir att avtal om
paketresor och andra liknande anordningar av framf6r allt
semesterresor omfattas av konventionen.

Den tidigare ndmnda IKL har tidigare omfattat alla slags
kop, inklusive konsumentkép. Genom en dndring?® har
konsumentkop dock undantagits frdn denna lags tillimp-
ningsomréde eftersom lagvalsfragor betriffande konsu-
mentavtal numera regleras av Romkonventionen.?*

I sammanhanget bor ndmnas att spridda lagvalsregler
inom konsumentrittens omréde finns i flera andra lagar.?
Dessa bestimmelser har tillkommit f6r att implementera
vissa EG-direktiv och har enligt art. 20 foretrdde framfor
Romkonventionen (se ovan avsnitt 1.3). Viss kritik har

21 Se vidare Bogdan, Oskiliga avtalsvillkor i gransoverskridande konsu-
mentavtal, SVJT 1995, s. 193-195 (cit. Bogdan 1995).

22 Detta undantag ir i samklang med EG-direktivet 90/314/EEG om
paketresor, semesterpaket och andra researrangemang, se dven 2 §
lagen (1992:1672) om paketresor.

23 SFS 1998:169, se 1 § 2 st. 4 mom. IKL.

24 Konsumentkop dr dven undantagna frén CISG, se art. 2 a).

25 Senot 3 i kapitel 1.
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framforts mot dessa regler, huvudsakligen pé grund av att
de 4r bristfélligt samordnade med Romkonventionen och
svartillgingliga ur spraklig synpunkt — vilket inte torde
vara sarskilt konsumentvanligt.?® De ger emellertid konsu-
menten i vissa fall ett kompletterande skydd mot lagvals-
Klausuler som pé olika sétt dr oskaliga eller missgynnar den
svagare avtalsparten.

4.4.3 Tillamplig lag pa individuella anstéllningsavtal

Art. 6 i lagvalskonventionen reglerar endast fragan om till-
lamplig lag pé individuella anstallningsavtal; lagvalsfragan
nar det giller kollektivavtal regleras séledes av huvudreg-
lerna i art. 3 och 4. Art. 6, som avser att skydda arbetsta-
gare, ar i samklang med art. 18-21 i férordningen/art. 5.1
andra meningen i domskonventionerna (se ovan avsnitt
2.4.3).

Art. 6 dr vidare utformad enligt samma modell som art.
5. Den infor ocksé tva principer. Den ena (art. 6.1) ar att
parterna inte genom en lagvalsklausul far berova arbetsta-
garen det skydd han ges enligt tvingande regler i den lag
som skall tillampas i avsaknad av lagval. Den andra (art.
6.2) &r att, i brist pa parternas lagval, anstédllningsavtalet
regleras av lagen i det land dar arbetstagaren vanligtvis
utfor sitt arbete. Skulle arbetet utfoéras i olika lander (en
specialiserad tekniker t.ex. som arbetar i alla linder dar
hans arbetsgivare har fabriker), regleras avtalet av lagen i
det land dér det verksamhetsstidlle genom vilket han
anstalldes ar beldget.?’

Ett exempel kan illustrera det ovannamnda: En arbetsta-
gare (AT), som har Sverige som permanent arbetsplats, blir
uppsagd av sin arbetsgivare (AG), som ar ett foretag med
sate i Polen. I anstallningsavtalet finns en lagvalsklausul

26 SePalsson 1998, s. 78-81, d4ven Larsson, a.a., s. 145-148 och 194-204.
27 Sevidare Bogdan 2001, s. 854-855.
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enligt vilken alla tvister i anledning av anstéllningen skall
16sas enligt polsk rétt. AT kraver att f& behalla hela sin 16n
under uppsagningstiden. AG hanvisar till polsk ratt som -
14t oss anta — enbart ger arbetstagaren ratt till reducerad 16n
under uppsdgningstiden. AT kan, trots Jagvalsklausulen,
hénvisa till 12 § i den svenska lagen (1982:80) om anstall-
ningsskydd (LAS), vilken garanterar att han far behalla
16nen. Om AT och AG inte hade valt tillimplig lag, hade
tvisten 16sts enligt svensk ratt, dvs. enligt LAS. Om AT hade
haft flera olika lander som arbetsplatser, hade tvisten troli-
gen 16sts enligt polsk ratt.

Hér har konventionen séledes igen begransat avtalsfrihe-
ten. Man har ocksé skapat tva sirskilda presumtionsregler
for anstdllningsavtal. I slutet av art. 6.2 pdpekas att, om det
framgér av omstandigheterna i sin helhet att anstillnings-
avtalet har narmare anknytning till ett annat land, avtalet
skall regleras av lagen i det landet. Detta innebér att man
kan fréngé presumtionerna; det har lamnats utrymme for
individuella anpassningar till enskilda fall.?8

I samband med art. 6 kan det finnas ett antal tolknings-
svarigheter. Nar det giller t.ex. de tvingande regler som
inte kan asidosittas genom en lagvalsklausul (art. 6.1), kan
det vara svart att faststalla vilka regler som dr tvingande
eller ej och att dver huvud taget gora avgransningar. Det
kan finnas regler som inte pé ett renodlat séatt kan klassifi-
ceras som tvingande eller dispositiva. I svensk arbetsratt
brukar man exempelvis kalla de regler som enbart kan
avtalas bort genom kollektivavtal fér semidispositiva.?’
Arbetsrdtten har for ovrigt inte karaktar av enbart privat-
ritt. Regler av offentligrattslig natur, t.ex. skyddslagstift-
ning som syftar till att astadkomma en sdker och sund
arbetsmiljo, far dven &terverkningar for det enskilda

28 For viss kritik av denna flexibilitet se not 16 ovan.
29  Se Schmidt/Sigeman, Lontagarritt, uppl. 1994, Sthim 1994, 5. 19 och
37.
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anstillningsavtalet. Ett anstédllningsavtal dr inte ett privat-
avtal av samma natur som t.ex. ett kdpeavtal. Art. 6 regle-
rar visserligen det individuella anstdllningsavtalet och inte
kollektivavtalet, men ett kollektivavtals betydelse for ett
anstallningsavtal r stor.3

Det ovannamnda visar hur svart det kan vara att gora de
nodvindiga gransdragningarna. Sarskilt vanskliga kan
dessa gransdragningar vara for en domare som tillimpar
utldndsk ratt. Visserligen dr grundtanken i férordningen
och samtliga konventioner att forum och tillimplig lag
skall sammanfalla, men man kan ténka sig situationer dar
detta inte blir fallet. En uppsagd arbetstagare, som dr tysk
medborgare och har sitt hemvist och sin arbetsplats i
Sverige, vicker exempelvis skadestindstalan infor tysk
domstol mot sin arbetsgivare, som ar ett foretag med séte i
Tyskland. Det finns varken prorogations- eller lagvalsklau-
sul parterna emellan. Tysk domstol 4r behorig enligt
huvudregeln i art. 2 eller enligt art. 19.1 Bryssel I-forord-
ningen och tvisten kommer som regel att losas enligt
svensk rétt enligt art. 6 Romkonventionen.

Som tidigare ndmnts (se ovan avsnitt 2.4.3) innehaller
dven utstationeringsdirektivet, som i Sverige har imple-
menterats genom lagen (1999:678) om utstationering av
arbetstagare, vissa lagvalsbestimmelser. Av intresse hér dr 5
§ utstationeringslagen (som motsvaras av art. 3 i direkti-
vet), enligt vilken en arbetsgivare skall tillampa svenska
regler for utstationerade arbetstagare inom vissa omraden,
oavsett vilken lag som annars &r tillamplig pa anstéllnings-
forhéllandet. Dessa omrdden omfattar bl.a. bestimmel-
serna i semesterlagen, fordldraledighetslagen och arbets-
tidslagen samt reglerna i diskrimineringslagarna.®!

30 Se t.ex. AD 1977 nr 9, dér arbetsdomstolen verkar ha blandat ihop
fragor om tillamplig lag pa kollektivavtal respektive anstaliningsav-
tal.

31 Sevidare Nystrom, a.a., s. 142-143.
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Aven 1973 ars Europeiska patentkonvention och det dar-
till horande protokollet (erkannandeprotokollet) innehaller
sarskilda lagvalsregler som berdr ett anstillningsforhél-
lande. Dessa dr sammankopplade till protokollets behorig-
hetsregler for tvister rérande en av arbetstagare gjord upp-
finning (seovan avsnitt 2.4.3). Deras motsvarighet finnsi4 §
lagen (1978:152) om svensk domstols behgrighet i vissa mal
pé patentrattens omrade m.m.

4.4.4 Betydelsen av internationellt tvingande regler

Parternas lagvalsfrihet inskranks ytterligare genom bestdm-
melsen i art. 7 som behandlar de s.k. "internationellt tving-
ande reglerna”. Dessa regler tillimpas oavsett vilket lands
lag parterna har valt och oavsett vilken lag som 6ver huvud
taget reglerar avtalet.

Det dr inte samtliga tvingande regler i ett land som faller
under denna rubrik. Endast en sdrskild grupp bland ett
lands indispositiva regler uppnar denna dignitet. Det 4r
varje enskild stat som ensidigt karakteriserar en viss tving-
ande regel som tillhérande denna grupp. I vissa fall anger
lagstiftaren uttryckligen att en bestdmmelse dr internatio-
nellt tvingande.3? Vissa andra regler kan ocksa anses inter-
nationellt tvingande - t.ex. med ledning av forarbetena ~
trots att detta inte uttryckligen angivits.

De internationellt tvingande reglerna kan besté av regler
av privatrattslig natur, t.ex. regler som skyddar den svagare
parten i ett avtal, sisom konsumenten eller arbetstagaren.
De kan ocksa bestd av regler av offentligréttslig karaktar,
t.ex. konkurrensrittsliga bestimmelser.33

32 Set.ex. 15kap. 29 § 2 st. 1 mom. sj6lagen (1994:1009), som handlar
om ogiltighet av vissa avtalsvillkor som inskranker passagerarens
rattigheter.

33 Se t.ex. 34-36 §8§ konkurrenslagen (1993:20) om foérbud mot vissa
foretagskoncentrationer.
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Art. 7.1 handlar om dessa tvingande regler i frammande
rétt. Enligt stadgandet kan en nationell domstol (land A),
vid tillampning av lagen i ett visst land (land B), dberopa
tvingande regler i ett annat lands (land C) réttsordning,
"till vilket situationen har en nira anknytning”.3* For att
avgora om man skall anvdnda dessa regler skall domstolen
beakta dels "deras art och syfte”, dels "foljderna av att de
tillampas eller inte tillimpas” .3

De internationellt tvingande reglerna i domstolslandet
behandlas i art. 7.2. Domstolen kan saledes inte gora avvi-
kelser fran det egna landets (Jand A) internationellt tving-
ande bestdmmelser, oavsett vilket lands (land B) lag som i
ovrigt tillampas pa en avtalsrattslig tvist. Man kan eventu-
ellt fa intrycket att denna bestimmelse sammanfaller -
atminstone delvis — men en annan artikel i konventionen,
nédrmare bestdimt med art. 16, som har rubriken ordre public.
Den sistndmnda stadgar att en domare far végra tillimpa
en utldndsk regel, “om en sadan tillimpning dr uppenbart
oférenlig med grunderna for domstolslandets rattsord-
ning”; sddana traditionella ordre public-klausuler har, som
tidigare namnts, sin sjdlvklara plats i internationella kon-
ventioner.3¢ Det finns emellertid en skillnad — om &n svér-
fangad — mellan dessa tva bestammelser. Art. 16 ger uttryck
for den s.k. negativa ordre public; med hjélp av denna kan
den nationella domstolen utesluta en utldndsk bestam-
melse vars eventuella tillimpning skulle upplevas som sir-
skilt stotande. Art. 7.2 aterspeglar den s.k. positiva ordre
public; vissa regler i domstolslandet har en sadan dignitet

34 Bestimmelsen har sin forebild i bl.a. art. 16 i 1978 ars Haagkonven-
tion "om tillamplig lag i mellanmansférhallanden”, vilken dock inte
tilltratts av Sverige, se ovan avsnitt 1.3.2.

35 For en belysande exemplifiering av art. 7.1 se Bogdan 1995, s. 195—
196.

36 Set.ex. art. 34 1) i Bryssel I-forordningen och art. 27.1 i domskonven-
tionerna samt art. 6 i 1955 ars Haagkonvention “om tillimplig lag
betriffande internationella kop av 16sa saker” och 6 § IKL.
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att de tillampas trots att det egentligen ar utldndsk lag som
ar tillimplig pa den aktuella tvisten.’

Ett exempel pa en bestimmelse som &r avsedd att vara
internationellt tvingande 4r en del av den s.k. "Lex Britan-
nia”, dvs. 25 a § lagen (1976:580) om medbestdammande i
arbetslivet. Den handlar om kollektivavtals ogiltighet
enligt utlandsk ratt/giltighet enligt svensk rdtt. Det bor
noteras att denna bestammelse tillkom i syfte att forhindra
s.k. social dumpning vid utldndska rederiers verksamhet i
Sverige och att stodja svenska fackforeningars deltagande i
internationella solidaritetsaktioner.® Vissa bestimmelser i
LAS har ocksd av AD ansetts utgora internationellt tving-
ande regler till férman for arbetstagaren.?’

En annan bestimmelse som eventuellt kan anses ha
karaktdr av internationellt tvingande regel ar generalklau-
sulen i 36 § avtalslagen om oskiliga avtalsvillkor.*® Aven
generalklausulen i 38 § avtalslagen om oskiliga konkur-
rensklausuler skulle kunna anses vara en sadan tvingande
regel. Att av konkurrensskil binda en f.d. anstélld under
oskiligt lang tid efter det att anstallningen upphort, anses i
manga linder som en oacceptabel begransning av yrkesut-
évningsfriheten. A andra sidan representerar just general-
klausuler de bestammelser som huvudsakligen utformas
genom domstolsavgoranden. Detta innebar att de ar
avsedda att i princip tillimpas av nationella domstolar.*!

Art. 7.1 har varit — och fortsitter att vara — foremal for
diskussioner och kritik.#> Det finns huvudsakligen tva

37 Betriffande de olika anvindningarna av ordre public se Palsson 1998,
s. 115, dven Bogdan 2004, s. 81-82.

38 Sevidare Nystrom, a.a., s. 128-130.

39 Se AD 2001 nr 1; de internationellt tvingande bestimmelser som
avses ddr dr 7, 8, 10 och 30 §§ LAS. Se d&ven AD 2000 nr 45 och AD
2001 nr 110,

40 Se Bogdan 1995, s. 193.

41 For en utforlig diskussion kring internationellt tvingande regler inom
konsumentrdttens omréade se Larsson, a.a., s. 318-371.

42 SeDPalsson 1998, s. 123-125, dven Bogdan 2004, s, 259-261.
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negativa aterverkningar av bestimmelsen. Den ena ir att
den kan skapa en for stor belastning fér den nationella
domaren; han maste saledes tillimpa avtalets lag, ta hian-
syn till det egna landets internationellt tvingande regler,
och dessutom dven utfora ett finmaskigt arbete med att
soka efter ytterligare internationellt tvingande regler i ett
tredje land, vilka kan vara relevanta i den aktuella tvisten.
Den andra &r att det kan skapa osdkerhet for parterna; vil-
ket lands tvingande regler kommer domaren att ta hdnsyn
till? En positiv sida ddremot av bestimmelsen &r att den
forutsitter — och uppmanar till - gemensamma moraliska
och rattspolitiska varderingar, vilket torde vara nagot sjalv-
Klart och dérfor outtalat i ett samarbete som det som EU
utgor.

Eftersom bestimmelsen dnda dr kontroversiell, finns det
i art. 22 en mojlighet for konventionsstaterna att foérbe-
hélla sig ratten att inte tillimpa art. 7.1. Sverige har inte
reserverat sig pa4 denna punkt.

4.5 Sarskilt om vissa fordringsférhéllanden

Fordringsforhéllanden tilihor de mer komplicerade, fram-
for allt nir det géller lagvalsaspekten. Romkonventionens
skapare har inte undvikit dem; tvdrtom har man gett 16s-
ningar till tva viktiga begrepp inom fordringsratten, namli-
gen cession och subrogation. Dessa begrepp behandlar
partsbyte pa borgenirssidan, t.ex. den situation som upp-
stér vid dverlatelse av en fordran. Konventionen innehaller
diremot inte nagra regler om lagvalet vid partsbyte pé gil-
dendrssidan, dvs. nir det giller éverldtelse av en skuld.
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4.5.1 Cession

Cession*? avser dverlatelse av en fordran. Den ursrpunglige
borgeniren (cedent, Overlatare) ersatts av en ny (cessiona-
rie, forvéarvare), till vilken géldendren (cessus) skall erldgga
betalning. Hér finns séledes ett trepartsférhallande och tre
olika typer av rattsliga fragor kan forekomma: a) fragor
mellan ¢verlataren och férvirvaren, b) mellan 6verlataren
och géldendren och c) mellan forvarvaren och géldendren.
Ett typiskt exempel pa cession &r nér ett foretag séljer sina
kundfordringar till ett finansbolag, s.k. factoring.

a)

b

~

9

43
44

80

Art. 12.1 reglerar 6verlatarens och forvarvarens inbor-
des forpliktelser. Dessa grundas vanligen pa ett overla-
telseavtal dem emellan. En eventuell tvist betraffande
detta avtal skall 16sas enligt avtalets lag, vilken faststélls
enligt art. 3 och 4.

Det ursprungliga fordringsforhallandet mellan 6verlata-
ren och géldendren regleras inte — och behover inte hel-
ler regleras — av art. 12. Det 4r ett vanligt tvapartsforhal-
lande, som regleras av huvudreglerna i Romkonventio-
nen. Fragan om fordran Overhuvud kan overlatas
omfattas dock av art. 12.2. Denna fraga skall avgoras
enligt den lag som reglerar det ursprungliga fordrings-
forhallandet.

Forhallandet mellan forvarvaren och gildendren (t.ex.
mojlighet for géldendren att gora betalningsinvand-
ningar mot forvirvaren)** och andra frigor angéende
géldenarens stéllning omfattas ocksa av art. 12.2. De
skall ocksé avgoras enligt det ursprungliga fordringsfor-
héllandets lag.

Av lat. cedere = att vika undan, att avsta fran.
Jfr 27 § lagen (1936:81) om skuldebrev och 16 § konsumentkreditla-
gen (1992:830).
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Konventionen har séledes grupperat de olika fragorna i tva:
den ena foljer 6verldtelseavtalet (art. 12.1) och den andra
det ursprungliga fordringsavtalet (art. 12.2). Det ar en till-
fredsstillande 1osning framfor allt ddrfor att den garanterar
géldendren en rattslig kontinuitet.

Det kan noteras att art. 12 endast omfattar s.k. enkla
fordringar, dvs. fordringar som inte ar omsdttningsbara.
Forpliktelser som foljer av negotiabla virdepapper, som
t.ex. lopande skuldebrev, vixlar och checkar, faller enligt
art. 1.2 ¢) utanfér konventionens ramar (se ovan avsnitt
1.3.2).%

Inom internationell factoring finns 1988 ars Ottawakon-
vention ”“on International Factoring”, vilken dock inte till-
tratts av Sverige. Denna konvention innehéller inte lag-
valsregler utan enhetliga materiella regler.

4.5.2 Subrogation

Subrogation*® innefattar att en person (tredje man) betalar
en annan persons (gildendrens) skuld och trider in i den
ursprunglige borgenarens (fordringsagarens) stélle; han har
dé regressritt gentemot gildendren. Ett exempel pa en
saddan person, som tar fordringsdgarens plats, &r en bor-
gensman som betalat huvudgédldenédrens skuld. Ytterligare
ett exempel dr ett forsdkringsbolag som betalat ut ersatt-
ning till den forsakrade (den skadelidande) for en skada
som nagon (den skadevallande) har &samkat denne.

Art. 13 behandlar lagvalsfragor i samband med subroga-
tion. Den omfattar dock endast de fall d& fordringségarens
krav grundar sig pa ett avtal mellan denne och géldenéren,
t.ex. ett penninglan med sikerhet i en borgensférbindelse.
Utanfor artikelns tillimpningsomréde faller siledes de situ-

45 Kop av virdepapper faller ocksé utanfor tillimpningsomrédena for
béde IKL och CISG, se 1 § 2 st. 2 mom. IKL respektive art. 2 d) CISG.
46 Av lat. subrogare = att féresla en annan.
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ationer dé kraven grundar sig pa ett utomobligatoriskt for-
hallande, sasom t.ex. den forsdkrade skadelidandes ersitt-
ningskrav pa den skadevallande.

Fragan om och i vilken omfattning en tredje man kan
trada in i fordringségarens stélle regleras enligt art. 13.1 av
den lag som tillimpas pé tredje mans skyldigheter. Det &r
saledes den lag som reglerar en borgensforbindelse, dvs.
forhallandet mellan borgenar och borgensman, som ocksa
skall anvandas for att faststdlla om borgensmannen kan
trada in i borgendrens stdlle. Enligt art. 13.2 galler samma
princip dven nér flera galdendrer ar solidariskt ansvariga
och en av dem har betalat till borgendren. Fragan om
denna person erhaller regressritt mot sina medgéldenirer
skall regleras av den lag som ocksa reglerar dennes forhal-
lande till fordringsdgaren. Denna torde oftast vara samma
lag som den som reglerar huvudavtalet; denna lag faststalls
i sin tur enligt Romkonventionens 6vriga artiklar.

Som ndmnts omfattar art. 13 endast regressansprak i
kontraktsforhéllanden. Lagvalsfragor i samband med
subrogation utanfor avtalsforhallanden torde emellertid fa
en liknande 16sning.*’ Av intresse i sammanhanget 4r HD:s
avgorande i NJA 1990 s. 734, som faststéller "att fragan
huruvida forsdkringsgivaren har regressratt bor bedémas
enligt den lag som reglerar forsikringsavtalet”.*

4.6 Ovriga fragor

Lagvalskonventionen innehaéller ytterligare nagra bestim-
melser som i nagot Gversiktlig form kommer att presente-
ras i detta avsnitt.

47 Jfr malet C-428/92 DAK [1994] ECR 1-2259.
48 Senot 57 i kapitel 1.
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4.6.1 Ett avtals materiella och formella giltighet

De artiklar i Romkonventionen som hittills har behandlats
(art. 3-7 och 12-13) faststéller hur man viéljer tillimplig lag
eller, uttryckt pa ett annat sitt, hur man utrénar vilken
avtalets lag ar. Art. 8.1 talar om att det dr just avtalets lag
som ocksa tillimpas nér det giller frigan om ett avtal 6ver
huvud taget har ingatts och om det 4r materiellt giltigt; hit
hor exempelvis frigor om anbud och accept samt om grun-
der for ogiltighet, sdsom grovre eller lindrigare tvang, svek,
ocker, misstag etc.

Frén ovanndmnda regel gors dock ett undantag. Nir det
galler en parts passivitet, t.ex. underldtenhet att avvisa en
forsenad eller en oren accept,? faststéller art. 8.2 att denna
part kan till sitt forsvar d&beropa lagen i det land i vilket han
har sin vanliga vistelseort, om det vore orimligt att bedéma
hans upptrddande enligt avtalets lag. Fradgan huruvida en
parts passivitet dr ett konkludent "ja” eller ett tyst "nej”
har sedan ldnge varit synnerligen problematisk. Genom
det ovanndmnda undantaget har konventionen visserligen
skapat en flexibel 16sning, men man har 6verlimnat till
den nationella domaren att i det enskilda fallet bedoma det
vaga begreppet "en parts upptridande”.>°

Ytterligare en fraga ar om ett avtal &r giltigt ur formell
synpunkt, sdsom om muntliga avtal dr bindande eller om
den skriftliga formen 4r ett krav for ett avtals giltighet.5!
Art. 9.1 infor en alternativ regel; frigan om den formella
giltigheten kan bedémas antingen enligt avtalets lag eller
enligt lagen i det land dar avtalet ingicks. Det sistndmnda
férutsitter att parterna befann sig i samma land®? nar avta-
let ingicks. Skulle de befinna sig i olika lander,>® 4r avtalet
formellt giltigt om det uppfyller formkraven i nagot av

49 Jfr 4 § 2 st. och 6 § 2 st. avtalslagen.

50 Sevidare Bogdan 2004, s. 263.

51 Jfr 1§ 3 st. avtalslagen.

52 Avtalet har da ingétts inter praesentes = mellan nérvarande.

53 Avtalet har i detta fall ingétts inter absentes = mellan franvarande.
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dessa lander (art. 9.2). Art. 9.3 reglerar situationen da avta-
let ingas genom en representant och hénvisar till det land
dir representanten handlar som relevant land avseende
formkraven for avtalet. En ensidig rattshandlings, t.ex. en
reklamations, formella giltighet bedéms enligt art. 9.4
antingen enligt avtalets lag eller enligt lagen i det land dér
rattshandlingen foretogs. Fér de konsumentavtal som
avses i art. 5.2 géller att det dr lagen i det land ddr konsu-
menten har sin vanliga vistelseort som avgdr om dessa ar
giltiga till formen eller ej (art. 9.5). Slutligen reglerar art.
9.6 avtal om sakritt i eller nyttjanderatt till fast egendom.
Sadana avtal dr formellt giltiga om de uppfyller vad som i
det hinseendet foreskrivs i lagen pa den ort dér egendo-
men &r belagen.>*

Art. 10 Klargor vilka de frdgor ar som avtalets lag skall
reglera — utdver de ovanndmnda frdgorna om avtalets
materiella och formella giltighet. Hit hor tvister om ett
avtals tolkning (t.ex. tolkning av ett standardavtal som
innehéller ensidigt formulerade villkor); om dess fullgd-
relse (t.ex. var och nar en prestation skall uppfyllas); om
foljderna av ett avtalsbrott (t.ex. hdvning och/eller skade-
sténd vid séljarens dréjsmal med leveransen eller vid fel i
varan) m.m. Det bor dock podngteras att listan inte dr
uttdmmande.

4.6.2 Personrittsliga fragor

Enligt lagvalskonventionens art. 1.2 a) faller frdgor rérande
bl.a. fysiska personers rittskapacitet och rattshandlingsfor-
maéga i princip utanfér konventionens ramar (se ovan
avsnitt 1.3.2). Dessa fragor brukar regleras av lagen i det
land dér personen i frdga ar medborgare eller har sitt hem-
vist.5

54 Se vidare Palsson 1998, s. 94-98.
55 Jfr 4 och § kap. lagen (1904:26 s. 1) om vissa internationella réttsfor-
hallanden rérande dktenskap och férmynderskap.
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Art. 11 infor dock en regel for att skydda en godtroende
motpart. Lat oss anta att nagon ingér ett avtal med en 19-
aring. Bada avtalsparterna befinner sig i samma land nar
avtalet ingas. Enligt det landets lag ar myndighetsaldern 18
ar och 19-aringen har saledes rattshandlingsformaéga enligt
denna lag. Lat oss dessutom anta att myndighetsaldern i
det land dér 19-aringen &r medborgare dr 20 ar. 19-aringen
kan inte aberopa att han saknar rittshandlingsformaga
enligt medborgarskapslandets lag och darfor gora géllande
att avtalet dr ogiltigt om motparten dr i god tro, dvs. om
vederbdrande inte kidnde till eller borde kédnt till denna
brist da avtalet ingicks. Syftet med bestimmelsen i art. 11
ar att skydda transaktionens sakerhet, vilket star i 6verens-
stimmelse med affdrslivets behov.

4.6.3 Bevisborda

Enligt art. 1.2 h) &r frdgor om bevisning och réttegangsfor-
farande i princip undantagna fran Romkonventionen (se
ovan avsnitt 1.3.2). Detta beror pa att i de flesta lander till-
lampas domstolslandets lag pa de processuella fragor som
kan bli aktuella i en tvist.>® Vissa av dessa fragor kan emel-
lertid ha en saddan materiellrdttslig anknytning att det
ansags lampligare att de i stéllet skulle bedomas enligt den
lag som reglerar ett avtals materiellrdttsliga sida. Tva
sddana fragor har darfor reglerats i art. 14.1; det handlar
dels om rittsliga presumtioner som kan uppstillas for
avtalsrittsliga forhallanden, dels om férdelning av bevis-
bordan. Som exempel kan ndmnas regeln om kontrollan-
svar i 14 § konsumentkoplagen (1990:932). Koparen har
ratt till skadestdnd nir séljaren &r i drojsmal med leveran-
sen. For att saljaren skall slippa denna skadestandsskyldig-
het krivs det att han visar att dréjsmalet beror pa ett hin-
der utanfor hans kontroll; det ar saledes siljaren som har

56 Senot 5 ovan.
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bevisbérdan i detta fall, s.k. omvand bevisborda. Det &r pa
denna typ av fragor som man enligt art. 14 tillimpar avta-
lets lag och inte domstolslandets lag.

Art. 14.2 handlar om vilka bevismedel som ér tillatna i
frdga om ett avtal eller en rittshandling. Alla bevismedel
(t.ex. vittnesfoérhor, forhor med part) som ér tillitna enligt
domstolslandets lag eller enligt de lagar som reglerar avta-
lets eller rattshandlingens form far anvindas.

4.6.4 Aterforvisning

Art. 15 till slut forbjuder aterforvisning eller renvoi, som
den ocksé kallas. Detta betyder att nir en domare anvinder
sig av utlandsk lag, skall dess materiellrdttsliga och inte
dess internationellt privatrattsliga regler tillimpas. Om
man skulle tillimpa det andra landets lagvalsregler finns
en risk att tvisten skulle kunna férvandlas till en boll i ett
”odndligt tennisspel” mellan de tva linderna.” Konventio-
nen tar klart avstdnd fran detta.®

57 TFor en utveckling av aterforvisningsldran se Bogdan 2004, sid. 55-59,
se dven NJA 1969 s. 163.

58 Detta stdllningstagande dr dock inte alltid sjilvklart, se t.ex. 79 §
2 st. véxellagen (1932:130) och 58 § 2 st. checklagen (1932:131),
dven 5-7 §§ lagen (1993:645) om tillimplig lag for vissa forsakrings-
avtal.
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Man kan stilla sig frigan om de réttsakter som denna fram-
stallning har behandlat har lett eller verkligen kan leda till
nagot kallat den "femte friheten” inom EU. De kan ses som
stora regelverk innehéllande en mingd — delvis svarbegrip-
liga - teknikaliteter. Innehallsmassiga éverlappningar mel-
lan dessa verk och viss osakerhet kring den hierarkiska ord-
ningen reglerna emellan kan skapa villrddighet vid deras
tillimpning. Ett intryck man kan fa &r att risker for cirkel-
resonemang och missuppfattningar vintar bakom varje
hérn. Dessutom kan man stalla sig fragan om alla dessa
regler verkligen behovs nér parterna ofta sjdlva kan vilja
bade domstol och tillimplig lag och nir s manga av de
internationella tvisterna inom férmoégenhetsratten loses
genom skiljeférfarande.

Trots dessa dubier kan man hévda att dessa internatio-
nella regler spelar - och med all sannolikhet kommer att
spela — en stor roll. Antalet tolkningsavgoranden betraf-
fande Brysselkonventionen dr imponerande stort. Sakta
men sékert héller en ny gemensam terminologi — och inter-
nationell medvetenhet — pa att utvecklas. Det gar inte att
bortse fran den stdndigt 6kande internationella rérligheten
och vad den medfor nir det géller behov av smidig och
effektiv tvistelosning.

Slutligen kan konstateras att dessa regelverk utgor ett
system som &r Oppet for forandringar och forbattringar.
Genom Bryssel I-forordningen har védsentliga modifikatio-
ner gjorts i domsrdtts- och verkstéllighetsreglerna. En ny
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revideringsprocess pagér betrdffande bade Luganokonven-
tionen och Romkonventionen for att anpassa dessa doku-
ment till en sténdigt vixlande verklighet. De kan déarmed
uppfylla sitt syfte att vara lampliga instrument att férverk-
liga tankarna om réttsunifiering och - ytterst — likvérdig
behandling i de internationella forhallandena.
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Bilaga 1 -
Bryssel I-forordningen

Rédets férordning (EG) nr 44/2001 av
den 22 december 2000 om domstols
behorighet och om erkdnnande och
verkstéllighet av domar pa
privatrattens omrade

Europeiska unionens rad har antagit denna férordning

med beaktande av Fordraget om upprittandet av Europe-
iska gemenskapen, sdrskilt artikel 61 c och artikel 67.1 i
detta,

av foljande skal:

(5) Den 27 september 1968 ingick medlemsstaterna, inom
ramen for artikel 293 fjarde strecksatsen i fordraget, Bryssel-
konventionen om domstols behdrighet och om verkstallig-
het av domar pa privatrattens omréde, senaste dndrad
genom konventioner om nya medlemsstaters anslutning
till denna konvention (nedan kallad Brysselkonventionen).
Den 16 september 1988 ingick medlemsstaterna och Efta-
staterna Luganokonventionen om domstols behorighet
och om verkstillighet av domar pé privatréttens omrade,
som ir en parallellkonvention till 1968 &rs Brysselkonven-
tion. En revidering av konventionerna har foretagits, och
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rédet har nétt enighet om innehallet i den reviderade ver-
sionen. Kontinuiteten i revideringsarbetet bor inte brytas.

(19) Kontinuiteten mellan Brysselkonventionen och
denna forordning bor sikerstillas, och overgadngsbestdm-
melser bor dérfor inforas. Likasa méaste kontinuitet rdda nér
det giller EG-domstolens tolkning av bestimmelserna i
Brysselkonventionen, och 1971 &rs protokoll bor darfor
fortsitta att ocksa tillimpas pa de fall som har anhéngig-
gjorts nar forordningen trader i kraft.

(20) I enlighet med artikel 3 i protokollet om Forenade
kungarikets och Irlands stéllning, fogat till Férdraget om
Europeiska unionen och Foérdraget om upprittandet av
Europeiska gemenskapen, har dessa stater meddelat att de
onskar delta i antagandet och tillimpningen av denna for-
ordning.

(21) I enlighet med artiklarna 1 och 2 i protokollet om
Danmarks stéllning, fogat till Fordraget om Europeiska
unionen och Fordraget om uppréttandet av Europeiska
gemenskapen, deltar Danmark inte i antagandet av denna
forordning, som darfoér varken &r bindande for eller till-
lamplig i Danmark.

(22) Eftersom Brysselkonventionen géller for forbindel-
serna mellan Danmark och de medlemsstater som ar
bundna av denna férordning skall denna konvention och
1971 ars protokoll fortsitta att tillimpas mellan Danmark
och de medlemsstater som &r bundna av denna forord-
ning.

(23) Brysselkonventionen skall ocksa fortsitta att tillim-
pas pa de territorier i medlemsstaterna som faller inom
denna konventions territoriella tillimpningsomrade och
som inte omfattas av férordningen i enlighet med artikel
299 i fordraget.
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Kapitel I - Tillimpningsomrade
Artikel 1

1 Denna forordning &r tillimplig pa privatrittens omrade,
oberoende av vilket slag av domstol det dr fraga om. Den
omfattar i synnerhet inte skattefragor, tullfragor och for-
valtningsrattsliga fragor.
2 Forordningen dr inte tilldimplig pa
a) fysiska personers rattsliga status, rattskapacitet eller
rattshandlingsformaga, makars formogenhetsférhél-
landen, arv och testamente,

b) konkurs, ackord och liknande forfaranden,

¢) social trygghet,

d) skiljeforfarande.

3 I denna foérordning avses med termen medlemsstat samt-
liga medlemsstater med undantag av Danmark.

Kapitel Il - Domstols behorighet

Avsnitt 1. Allménna bestammelser

Artikel 2

1 Om inte annat foreskrivs i denna férordning, skall talan
mot den som har hemvist i en medlemsstat vackas vid
domstol i den medlemsstaten, oberoende av i vilken stat
han har medborgarskap.

2 For den som inte dr medborgare i den medlemsstat dar
han har hemvist giller samma bestimmelser om dom-
stols behorighet som for statens egna medborgare.

Artikel 3

1 Talan mot den som har hemvist i en medlemsstat far
vickas vid domstol i en annan medlemsstat endast med
stod av bestimmelserna i avsnitten 2-7 i detta kapitel.
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2 Séarskilt de nationella bestimmelser om domsols beho-
righet som aterfinns i bilaga I far inte tillimpas mot en
sadan person.

Enl. Bilaga I ar de nationella bestimmelser om dom-
stols behorighet som avses i Sverige 10 kap. 3 § forsta
stycket forsta meningen rattegangsbalken. Bilagan i
Ovrigt ej inford har.

Artikel 4

1 Om svaranden inte har hemvist i en medlemsstat
bestdms domstolarnas behorighet i varje medlemsstat i
enlighet med den medlemsstatens lag, om inte annat
foljer av bestimmelserna i artiklarna 22 och 23.

2 Mot en sddan svarande kan den som har hemvist i en
medlemsstat, oberoende av medborgarskap, pa samma
satt som statens egna medborgare, dberopa de bestim-
melser om domstols behorighet som géller dar och sér-
skilt de bestammelser som anges i bilaga I.

Enl. Bilaga I dr de nationella bestimmelser om dom-
stols behorighet som avses i Sverige 10 kap. 3 § forsta
stycket forsta meningen rittegdngsbalken. Bilagan i
ovrigt ej inford har.

Avsnitt 2. Sarskilda behorighetsregler
Artikel 5

Talan mot den som har hemvist i en medlemsstat kan
vackas i en annan medlemsstat
1 a) om talan avser avtal, vid domstolen i uppfyllelseor-
ten for den forpliktelse som talan avser;
b) i denna bestdimmelse, och savida inte annat avtalats,
avses med uppfyllelseorten for den forpliktelse som
talan avser
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— vid forsdljning av varor, den ort i en medlemsstat
dit enligt avtalet varorna har eller skulle ha levere-
rats,

- vid utférande av tjdnster, den ort i en medlemsstat
dir enligt avtalet tjéansterna har eller skulle ha
utforts;

c) om punkt b inte géller, skall punkt a gilla,

om talan avser underhallsskyldighet, vid domstolen i
den ort dir den underhéllsberattigade har sin hemvist
eller vanliga vistelseort eller, om talan har samband med
fragan om négons rattsliga status, vid den domstol som
enligt sin egen lag dr behorig att prova denna fraga,
sdvida inte behorigheten endast grundar sig pa den ena
partens medborgarskap,

om talan avser skadestdnd utanfor avtalsférhéllanden,
vid domstolen i den ort dér skadan intraffade eller kan
intréffa,

om talan avser enskilt ansprak i anledning av brott, vid
den domstol dir brottmalet dr anhingigt, i den mén
domstolen enligt sin lag dr behorig att prova enskilda
ansprak,

i frdga om tvist som hanfor sig till verksamheten vid en
filial, agentur eller annan etablering, vid domstolen i
den ort dér denna &r belédgen,

i hans egenskap av instiftare av en "trust”, "trustee” eller
insatt formanstagare till en "trust”, som édr upprattad
antingen genom lag eller genom en skriftlig handling
eller muntligen och skriftligen bekriftad, vid domsto-
larna i den medlemsstat dédr "trusten” ha sitt site,

i fraga om tvist om betalning av béargarlon for bargning

av skeppslast eller for frakt, vid den domstol dér lasten

eller frakten

a) har blivit foremal for kvarstad eller liknande siker-
hetsatgird for att sdkerstélla sidan betalning, eller

© Forfattaren och Studentlitteratur 95



Bilaga 1 — Bryssel I-forordningen

b) kunde ha blivit féremal f6r sddan sidkerhetsatgird,

om inte borgen eller annan sidkerhet hade stallts,
forutsatt att det gors géllande att svaranden har négon
ratt till lasten eller frakten eller hade sddan ritt vid tiden
for bargningen.

Artikel 6

Talan mot den som har hemvist i en medlemsstat kan dven
vickas i foljande fall:

1

Om han ér en av flera svarande, vid domstol ddr nagon
av svarandena har hemvist, forutsatt att det finns ett till-
rackligt ndra samband mellan kdromalen for att en
gemensam handldggning och dom skall vara pékallad
for att undvika att oférenliga domar meddelas som en
foljd av att kiromalen provas i olika rittegéngar.

Om talan avser atergangskrav eller annat liknande, vid
den domstol ddr det ursprungliga karomaélet &r
anhéngigt, sévida inte detta har vickts endast for att fa
talan mot tredje man provad vid annan domstol 4n den
som annars skulle ha varit behorig att préva talan mot
honom.

Vid genkdromal som grundar sig p4 samma avtal eller
omstandigheter som huvudkiromaélet, vid den domstol
dér huvudkaromaélet dr anhangigt.

Om talan avser avtal och denna talan fér férenas med ett
annat mal mot samma svarande om sakrétt till fast egen-
dom, vid domstolen i den mediemsstat pé& vars territo-
rium fastigheten ar beldgen.

Artikel 7

En domstol i en medlemsstat som med stéd av denna for-
ordning ar behdrig att préva mal om ansvar till f6ljd av ett
fartygs anvindning eller drift &r, liksom annan domstol
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som enligt lagen i den medlemsstaten &r behorig i stillet
for denna, ocksa behorig att préva mél om begrinsning av
sadant ansvar.

Avsnitt 3. Behorighet vid forsakringstvister
Artikel 8

For forsakringstvister galler i friga om domstols behorighet
utover foreskrifterna i artikel 4 och artikel 5.5 bestimmel-
serna i detta avsnitt.

Artikel 9

1 Talan mot en forsdkringsgivare som har hemvist i en
medlemsstat kan vickas
a) vid domstolarna i den medlemsstat diar han har hem-

vist, eller
b) i en annan medlemsstat, vid domstolen i den ort dér
kdranden har hemvist om talan vicks av forsakrings-
tagaren, den forsdkrade eller en forménstagare, eller
¢) om han ar en samfOrsakrare, vid den domstol i en
medlemsstat dédr talan har vickts mot huvudférsak-
ringsgivaren.

2 En forsdkringsgivare som inte har hemvist i ndgon med-
lemsstat men som har en filial, agentur eller annan eta-
blering i en sddan stat skall i friga om tvister som hanfor
sig till verksamheten vid denna anses ha hemvist i den
medlemsstaten.

Artikel 10

Betrédffande ansvarsforsakring eller forsiakring av fast egen-
dom Kkan talan mot forsakringsgivaren ocksa vackas vid
domstolen i den ort dar skadan intrdffade. Detsamma gal-
ler om béde 16s och fast egendom omfattas av samma for-
sakringsavtal och har skadats genom samma handelse.
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Artikel 11

1 I fraga om ansvarsforsakring kan, om lagen i domstols-
staten tillater det, talan mot forsdkringsgivaren vidare
vackas vid den domstol dér den skadelidande har vackt
talan mot den forsdkrade.

2 Bestimmelserna i artiklarna 8-10 géller om den skadeli-
dande vicker talan direkt mot forsakringsgivaren, om
sadan direkt talan ar tillaten.

3 Om den lag som 4r tillamplig pa sddan direkt talan tilla-
ter att talan mot forsakringstagaren eller den forsakrade
far provas i samma rattegang, ar samma domstol behorig
i forhéllande till dessa personer.

Artikel 12

1 Om inte annat foreskrivs i artikel 11.3, far en forsak-
ringsgivare vécka talan endast vid domstolarna i den
medlemsstat dar svaranden har hemvist, vare sig denne
ar forsakringstagare, forsakrad eller formanstagare.

2 Bestimmelserna i detta avsnitt inskranker inte ratten att
véacka genkdromal vid den domstol dar huvudkiaromaélet,
enligt bestimmelserna i detta avsnitt, dr anhangigt.

Artikel 13

Avvikelser fran bestdammelserna i detta avsnitt i ett avtal
om domstols behorighet géller endast om avtalet

1 har ingétts efter tvistens uppkomst, eller

2 ger forsdkringstagaren, den forsdkrade eller en formans-
tagare ratt att vicka talan vid andra domstolar én dem
som anges i detta avsnitt, eller

3 har ingétts mellan en forsakringstagare och en forsik-
ringsgivare, vilka vid forsakringsavtalets ingaende hade
hemuvist eller sin vanliga vistelseort i samma medlems-
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stat, och avtalet innebdr att domstolarna i den staten
skall vara behoriga dven om skadan skulle intrédffa utom-
lands, sdvida inte ett sddant avtal strider mot lagen i den
staten, eller

4 har ingétts med en forsakringstagare som inte har hem-
vist i nagon medlemsstat, forutsatt att forséakringen inte
r obligatorisk och inte heller avser fast egendom i en
medlemsstat, eller

5 hanfor sig till ett forsdkringsavtal som omfattar en eller
flera av de risker som anges i artikel 14.

Artikel 14
De risker som avses i artikel 13.5 ar foljande:

1 Forlust av eller skada pa

a) havsgaende fartyg, anlidggningar offshore eller pa fria
havet eller luftfartyg, dar forlusten eller skadan har
samband med deras anvidndning for kommersiellt
dndamal,

b) gods under transport, med undantag for passagerares
resgods, ndr transporten helt eller delvis sker med
sadant fartyg eller luftfartyg.

2 Ansvar, med undantag for fysisk skada pa passagerare
eller forlust av eller skada pa deras resgods,

a) som dr en foljd av anvdndningen eller driften av far-
tyg, anldggningar eller luftfartyg som anges i punkt 1
a, savida inte lagen i den medlemsstat dar sddant luft-
fartyg ar registrerat forbjuder avtal om domstols
behorighet i fraga om forsékring av sddana risker,

b) for forlust eller skada orsakad av gods under transport
enligt punkt 1 b.

3 Ekonomisk forlust som har samband med anvénd-
ningen eller driften av fartyg, anldggningar eller luftfar-
tyg enligt punkt 1 a, sérskilt forlust av frakt eller befrakt-
ningsintékter.
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4

Varje risk som har samband med nagon av de risker som
avses i punkterna 1-3.

Trots vad som sdgs i punkterna 1-4 ovan, alla stora risker
enligt definitionen i radets direktiv 73/239/EEG, dndrat
genom direktiven 88/357/EEG och 90/618/EEG, i deras
gallande lydelse.

Avsnitt 4. Behorighet vid konsumenttvister
Artikel 15

1

Om talan avser avtal som har ingatts av en person, kon-
sumenten, fér dndamal som kan anses ligga utanfor
hans affarsverksamhet eller yrkesverksamhet, giller i
fraga om behorigheten, om inte annat foljer av foreskrif-
terna i artikel 4 och artikel 5.5, bestimmelserna i detta
avsnitt

a) om avtalet giller kop av varor ddr betalningen skall
erlaggas i sdrskilda poster, eller

om avtalet giller 1an som skall aterbetalas i sarskilda
poster eller ndgon annan form av kredit om lanet
eller krediten var avsedd att finansiera kép av varor,
eller

i Ovriga fall, om avtalet har ingatts med en person
som bedriver kommersiell verksamhet eller yrkes-
verksamhet i den medlemsstat dar konsumenten har
hemvist eller, pd nagot satt, riktar sddan verksamhet
till den medlemsstaten eller flera stater, daribland
den medlemsstaten, och avtalet faller inom ramen
for sddan verksamhet.

b

=

C

~

Om konsumentens avtalspart inte har hemvist i en med-
lemsstat men har en filial, agentur eller annan etablering
i en medlemsstat, skall han anses ha hemvist i den staten
savitt avser tvister som hanfor sig till denna verksamhet.

Bestimmelserna i detta avsnitt skall inte tillimpas pa
transportavtal utom nér det géller avtal om en kombina-
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tion av resa och inkvartering for ett pris dér allt &r inklu-
derat.

Artikel 16

1

Konsumenten far vacka talan mot den andra avtalspar-
ten antingen vid domstolarna i den medlemsstat dar
denne har hemvist eller vid domstolen i den ort dér kon-
sumenten har hemvist.

Talan mot en konsument far av den andra avtalsparten
vackas endast vid domstolarna i den medlemsstat dar
konsumenten har hemvist.

Dessa bestimmelser inskranker inte ratten att vicka gen-
kdromal vid den domstol ddr huvudkdromalet, enligt
bestimmelserna i detta avsnitt, 4r anhéngigt.

Artikel 17

Avvikelser fran bestimmelserna i detta avsnitt i ett avtal
om domstols behorighet galler endast om avtalet

1

har ingatts efter tvistens uppkomst, eller

2 ger konsumenten ratt att vicka talan vid andra domsto-

lar 4n dem som anges i detta avsnitt, eller

3 har ingéatts av en konsument och dennes avtalspart,

vilka vid avtalets ingadende hade hemvist eller sin van-
liga vistelseort i samma medlemsstat, och avtalet ger
domstolarna i den medlemsstaten behorighet, sévida
inte ett sidant avtal strider mot lagen i den medlemssta-
ten.
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Avsnitt 5. Behorighet vid tvister om anstéllningsavtal
Artikel 18

1 Om talan avser anstédllningsavtal galler i fraga om beho-
righeten, om inte annat féljer av artikel 4 och artikel 5.5,
bestdmmelserna i detta avsnitt.

2 Om en arbetstagare ingar ett anstdllningsavtal med en
arbetsgivare som inte har hemvist i en medlemsstat men
har en filial, agentur eller annan etablering i en med-
lemsstat, skall arbetsgivaren i frdga om tvister som hin-
for sig till verksamheten vid filialen, agenturen eller eta-
bleringen anses ha hemvist i den medlemsstaten.

Artikel 19

Talan mot en arbetsgivare som har hemvist i en medlems-
stat kan vickas

1 vid domstolen i den medlemsstat dir arbetsgivaren har
hemvist, eller
2 ien annan medlemsstat
a) vid domstolen i den ort dér arbetstagaren vanligtvis
utfor eller senast utférde sitt arbete, eller
b) om arbetstagaren inte vanligtvis utfor eller utfoérde
sitt arbete i ett och samma land, vid domstolen i den
ort dar det affarsstdlle vid vilket arbetstagaren
anstallts ar eller var belaget.

Artikel 20

1 En arbetsgivare far vicka talan endast vid domstolarna i
den medlemsstat dér arbetstagaren har hemvist.

2 Bestimmelserna i detta avsnitt inskranker inte ratten att
vicka genkdromal vid den domstol dar huvudkiromalet
enligt bestimmelserna i detta avsnitt &r anhangigt.
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Artikel 21

Avvikelser fran bestimmelserna i detta avsnitt i ett avtal
om domstols behorighet giller endast om avtalet

1 har ingatts efter tvistens uppkomst, eller

2 ger arbetstagaren rdtt att vicka talan vid andra domsto-
lar 4n dem som anges i detta avsnitt.

Avsnitt 6. Exklusiv behorighet
Artikel 22

Foljande domstolar skall, oberoende av parternas hemvist,
ha exKklusiv behorighet:

1 Om talan avser sakrétt i fast egendom eller nyttjanderatt
till fast egendom, domstolarna i den medlemsstat dar
egendomen &r beldgen.

Dock skall, om talan avser avtal om nyttjanderatt till
fast egendom for tillfalligt privat bruk under en tid av
hogst sex pé varandra foljande manader, ocksd domsto-
larna i den medlemsstat dar svaranden har hemvist vara
behoriga under forutsattning att nyttjanderattshavaren
ar en fysisk person och att d4garen och nyttjanderéittsha-
varen har hemvist i samma medlemsstat.

2 Om talan avser giltighet, ogiltighet eller upplosning av
bolag eller andra juridiska personer eller giltighet av
beslut av deras organ, domstolarna i den medlemsstat
dir den juridiska personen har sitt sdte; for att bestimma
var detta sdte dr beldget skall domstolen tillimpa sin
egen internationella privatritt.

3 Om talan avser giltigheten av inskrivningar i offentliga
register, domstolarna i den medlemsstat dér registret
fors.

4 Om talan avser registrering eller giltighet av patent,
varumarken, monster och liknande rattigheter for vilka
krdvs deposition eller registrering, domstolarna i den
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medlemsstat dar deposition eller registrering har begérts
eller har 4gt rum eller pa grund av bestimmelserna i en
gemenskapsrattsakt eller en internationell konvention
anses ha dgt rum.

Med forbehall for den behorighet som det europeiska
patentverket har enligt den europeiska patentkonventio-
nen undertecknad i Miinchen den 5 oktober 1973, skall
domstolarna i varje medlemsstat, oberoende av hemvist,
ha exklusiv behorighet vid talan som angér registre-
ringen eller giltigheten av ett europeiskt patent som har
meddelats f6r den staten.

5 Om talan avser verkstéllighet av domar, domstolarna i
den medlemsstat dar domen har verkstillts eller skall
verkstallas.

Avsnitt 7. Avtal om domstols behorighet
Artikel 23

1 Om parterna har traffat avtal om att en domstol eller
domstolarna i en medlemsstat skall vara behoriga att
avgora en redan uppkommen tvist eller framtida tvister i
anledning av ett bestamt rattsforhallande, och minst en
av parterna har hemvist i en medlemsstat, skall endast
den domstolen eller domstolarna i den medlemsstaten
ha behorighet. En sddan behorighet skal vara exklusiv
om parterna inte har traffat avtal om annat. Ett sadant
avtal om behorighet skall vara antingen
a) skriftligt eller muntligt och skriftligen bekriftat, eller
b) i en form som &verensstimmer med praxis som par-
terna har utbildat mellan sig, eller

¢) i internationell handel, i en form som Overensstim-
mer med handelsbruk eller annan sedvinja som par-
terna kdnde till eller borde ha kant till och som ér all-
méant kdnd och regelmassigt iakttas av parter i avtal
av foreliggande typ vid det ifrégavarande slaget av
handel.
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2 Ett elektroniskt meddelande som mojliggor en varaktig
dokumentation av avtalet, skall anses vara likvirdigt
med skriftligt.

3 Om ett sddant avtal har ingétts mellan parter av vilka
ingen har hemvist i en medlemsstat, & domstolarna i
andra medlemsstater inte behoriga att prova tvisten s&
linge den eller de utvalda domstolarna inte har forklarat
sig obehoriga.

4 Den domstol eller de domstolar i en medlemsstat som
ges behdrighet genom den handling varigenom en trust
har bildats har exklusiv behorighet att préva en talan
mot en instiftare, "trustee” eller insatt férmanstagare till
en trust, om saken angar forhallandet mellan dessa per-
soner eller deras rattigheter eller skyldigheter inom trus-
ten.

5 Avtal om domstols behorighet eller motsvarande
bestimmelser i en handling varigenom en trust har bil-
dats har ingen verkan om de strider mot bestdmmel-
serna i artiklarna 13, 17 och 21 eller om de domstolar
vilkas behorighet de utesluter har exklusiv behorighet
enligt artikel 22.

Artikel 24

Utover den behorighet som en domstol i en medlemsstat
har enligt andra bestimmelser i denna férordning, &r dom-
stolen behérig om svaranden gar i svaromal inf6ér denna.
Detta giller dock inte om svaranden gick i svaromal for att
bestrida domstolens behorighet eller om en annan dom-
stol har exKklusiv behorighet enligt artikel 22.

© Forfattaren och Studentlitteratur 105



Bilaga 1 - Bryssel I-férordningen

Avsnitt 8. Provning av behorighetsfragan och av fragan
huruvida malet kan tas upp

Artikel 25
Om talan som vécks vid en domstol i en medlemsstat galler
en tvist som huvudsakligen r6r en frdga som en domstol i

en annan medlemsstat dr exklusivt behorig att prova enligt
artikel 22, skall domstolen sjalvmant forklara sig obehorig.

Artikel 26

1

Om talan vécks vid en domstol i en medlemsstat mot en
svarande som har hemvist i en annan medlemsstat, och
svaranden inte gar i svaromadl, skall domstolen sjilv-
mant forklara sig obehorig, sdvida den inte dr behorig
enligt bestimmelserna i denna férordning.

Domstolen skall lata handldggningen av malet vila till
dess att det har klarlagts att svaranden har haft mojlig-
het att fa del av stimningsansokan eller motsvarande
handling i sa god tid att han kunnat férbereda sitt svaro-
mal eller att alla nodvandiga atgarder for detta syfte har
vidtagits.

Artikel 19 i radets forordning (EG) nr 1348/2000 av den
29 maj 2000 om delgivning i medlemsstaterna av hand-
lingar i mal och drenden av civil eller kommersiell natur,
skall gélla i stallet for bestimmelserna i punkt 2 om
stimningsansokan eller motsvarande handling enligt
denna foérordning maéste ¢versiandas frén en medlems-
stat till en annan.

Niar bestdmmelserna i radets forordning (EG) nr 1348/
2000 inte ar tillampliga skall artikel 15 i Haagkonventio-
nen av den 15 november 1965 om delgivning i utlandet
av handlingar i méal och 4drenden av civil eller kommer-
siell natur gélla om stamningsansokan eller motsva-
rande handling méste 6versidndas i enlighet med den
konventionen.
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Avsnitt 9. Litispendens och mal som har samband med
varandra

Artikel 27

1

Om talan vicks vid domstolar i olika medlemsstater
rorande samma sak och malen galler samma parter, skall
varje domstol utom den vid vilken talan forst véckts
sjdlvmant lata handlidggningen av malet vila till dess att
det har faststéllts att den domstol vid vilken talan forst
viackts ar behorig.

Nar det har faststallts att den domstol vid vilken talan

forst vackts dr behorig, skall 6vriga domstolar sjalvmant
avvisa talan till formén for den domstolen.

Artikel 28

1

Om kiromal som har samband med varandra provas vid
domstolar i olika medlemsstater, far varje domstol utom
den vid vilken talan forst vackts lata handldggningen av
malet vila.

Om dessa mal provas i forsta instans far varje domstol,
utom den vid vilken talan forst véckts, ocksé avvisa talan
pa begéran av en av parterna, om den domstol vid vilken
talan forst vackts dr behorig att prova de berdrda kéro-
mélen och dess lag tilldter férening av dessa.

Vid tillimpningen av denna artikel skall kdromal anses
ha samband med varandra om de &r sa forenade att en
gemensam handlaggning och dom &r pakallad for att
undvika att oférenliga domar meddelas som en foljd av
att kiromalen provas i olika rattegédngar.

Artikel 29

Om flera domstolar dr exklusivt behoriga, skall varje dom-
stol utom den vid vilken talan forst vackts forklara sig obe-
horig till férman f6r den domstolen.
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Artikel 30
I detta avsnitt skall talan anses ha véckts vid en domstol

1 nér stimningsansokan eller motsvarande handling har
ingivits till domstolen, forutsatt att kdranden sedan inte
har underlatit att vidta de matt och steg som han var
skyldig att vidta for att f& delgivningen av svaranden
verkstalld, eller

2 om delgivning av handlingen skall ske innan hand-
lingen ges in till domstolen, nédr den tas emot av den
myndighet som &r ansvarig for delgivning, forutsatt att
kidranden sedan inte har underlatit att vidta de matt och
steg som han var skyldig att vidta for att fa handlingen
ingiven till domstolen.

Avsnitt 10. Interimistiska atgarder, ddribland sékerhets-
atgarder
Artikel 31

Interimistiska &tgarder, daribland sékerhetsatgédrder, som
kan vidtas enligt lagen i en medlemsstat, far begaras hos
domstolarna i den staten, &ven om domstol i en annan
medlemsstat dr behorig att prova malet i sak enligt denna
forordning.

Kapitel lll — Erkdnnande och verkstallighet
Artikel 32

I denna férordning forstas med dom varje avgorande som
har meddelats av domstol i en medlemsstat oavsett dess
rubricering, sdsom dom, beslut eller férordnande om verk-
stallighet, liksom domstolstjanstemans beslut i friga om
rattegangskostnader.
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Avsnitt 1. Erkdnnande
Artikel 33

1

En dom som har meddelats i en medlemsstat skall erkan-
nas i de andra medlemsstaterna utan att nagot sarskilt
forfarande behover anlitas.

Om fragan huruvida en dom skall erkénnas eller inte dr
foremal for tvist, kan en part, som gor gillande att
domen skall erkdnnas, genom att anlita det férfarande
som foreskrivs i avsnitten 2 och 3 i detta kapitel, fa fast-
stéllt att domen skall erkdnnas.

Om utgangen av ett mal som handldggs vid en domstol
i en medlemsstat dr beroende av om en dom skall erkén-
nas, 4r den domstolen behoérig att préva frigan om
erkdnnande.

Artikel 34
En dom skall inte erkdnnas om

1

ett erkdnnande uppenbart strider mot grunderna for
rattsordningen (ordre public) i den medlemsstat dar
domen gors gillande,

det ar en tredskodom eller en annan dom som har med-
delats mot en utebliven svarande och svaranden inte har
delgivits stimningsansokan eller motsvarande handling
i tillracklig tid och pa ett lampligt sitt for att kunna for-
bereda sitt svaromal, sdvida inte svaranden haft mojlig-
het att 6verklaga domen men underlatit detta,

den &r oftrenlig med en dom som har meddelats i en
tvist mellan samma parter i den medlemsstat dar domen
gors gallande,

den 4r oforenlig med en dom som tidigare har meddelats
i en annan medlemsstat eller i en tredje stat mellan
samma parter och rorande samma sak, sdvida den forst
meddelade domen uppfyller de nédvandiga villkoren
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for erkdnnande i den medlemsstat ddr domen gors gal-
lande.

Artikel 35

1

En dom skall vidare inte erkdnnas om den strider mot
bestdmmelserna i avsnitten 3, 4 och 6 i kapitel II, och
inte heller i de fall som avses i artikel 72.

Vid den behorighetsprovning som asyftas i foregéende
punkt 4r den domstol eller myndighet som prévar fra-
gan om erkdnnande bunden av de faktiska omstandig-
heter som domstolen i ursprungsmediemsstaten har
grundat sin behorighet pa.

Domstolens behérighet i ursprungsmedlemsstaten far
inte omprovas pé andra grunder &n som avses i punkt 1.
Behorighetsreglerna omfattas inte av de i artikel 34.1
asyftade grunderna for rattsordningen (ordre public).

Artikel 36
En utlandsk dom far aldrig ompirovas i sak.

Artikel 37

1

Om det vid domstol i en medlemsstat gors gillande att
en dom som har meddelats i en annan medlemsstat skall
erkdnnas, far domstolen lata handlaggningen av maélet
vila om &ndring i domen har sokts genom anlitande av
ordindra rattsmedel.

Om det vid domstol i en medlemsstat gors gallande att
en dom som har meddelats i Irland eller Férenade kunga-
riket skall erkdnnas, far domstolen lata handlaggningen
av malet vila om verkstillighet av domen har uppskjutits
i ursprungsmedlemsstaten pa grund av att dndring i
domen har sokts.
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Avsnitt 2. Verkstillighet
Artikel 38

1 En dom som har meddelats i en medlemsstat och som ar
verkstillbar i den staten skall verkstdllas i en annan med-
lemsstat sedan domen, p4 ansokan av part, har forklarats
vara verkstéllbar dar.

2 I Forenade kungariket skall sadana domar dock verkstal-
las i England och Wales, i Skottland eller i Nordirland
sedan domen, pa ansokan av part, har registrerats for
verkstallighet i den delen av Forenade kungariket.

Artikel 39

1 Ansokan skall goras till den domstol eller den behdoriga
myndighet som anges i forteckningen i bilaga II.
Enl. Bilaga I skall i Sverige ansokan goras till Svea hov-
ratt. Bilagan i 6vrigt ej inford har.
2 Den lokala behorigheten skall bestimmas efter motpar-
tens hemvist eller efter den plats dar verkstdllighet skall
ske.

Artikel 40

1 Forfarandet vid ansdkan om verkstillighet regleras av
lagen i den medlemsstat dar verkstallighet begars.

2 Sokanden skall uppge en delgivningsadress inom den
domstols domkrets ddr ansokningen gors. Om lagen i
den medlemsstaten inte foreskriver att en sadan adress
skall anges, skall sokanden i stillet utse ett ombud i
saken.

3 De handlingar som anges i artikel 53 skall bifogas anso-
kan.
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Artikel 41

Domen skall forklaras vara verkstdllbar omedelbart efter
fullgbrandet av formaliteterna i artikel 53 utan négon
omprovning enligt artiklarna 34 och 35. I detta skede av
forfarandet skall motparten inte ges tillfdlle att yttra sig
over ansokan.

Artikel 42

1 Sokanden skall omedelbart underrdttas om beslutet i
anledning av ansdkan om verkstillighetsforklaring pa
det satt som foreskrivs i den medlemsstat dar verkstallig-
het begérs.

2 Motparten skall delges verkstillighetsforklaringen till-
sammans med beslutet, sdvida inte detta redan delgivits
denna part.

Artikel 43

1 Bada parter far soka 4ndring av beslutet i anledning av
ansokan om verkstallighetsforklaring.

2 Ansotkan om andring skall goras till den domstol som
anges i forteckningen i bilaga III.
Enl. Bilaga III skall i Sverige ansékan om &ndring goras
till Svea hovrétt. Bilagan i 6vrigt ej infoérd har.

3 Ansokan om dndring skall handldggas enligt bestammel-
serna for kontradiktoriska forfaranden.

4 Om motparten underlater att installa sig vid den dom-
stol som handldgger ansdkningen om &ndring, skall
bestammelserna i artikel 26.2-26.4 tillimpas dven om
motparten inte har hemvist i en medlemsstat.

5 Ansokan om dndring av verkstéllighetsforklaringen skall
ges in inom en ménad frén delgivningen av denna. Om
motparten har hemvist i en annan medlemsstat én den
dér verkstéllighetsforklaringen meddelades, skall fristen
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for att soka dndring vara tvd manader och 16pa fran den
dag da beslutet delgavs honom, antingen personligen
eller i hans bostad. Fristen far inte forldngas pa grund av
langt avstand.

Artikel 44

Mot det avgorande som meddelas med anledning av att
dndring har sokts far talan foras endast pa det sdtt som
anges i bilaga IV.

Enl. Bilaga IV far i Sverige talan endast foras genom 6ver-
klagande till Hogsta domstolen. Bilagan i 6vrigt ej inford
har.

Artikel 45

1 Den domstol vid vilken ansdkan om dndring gors enligt
artikel 43 eller 44 far avsld en ansokan om verkstallig-
hetsforklaring eller upphédva verkstallighetsforklaringen
endast pa nagon av de grunder som anges i artiklarna 34
och 35. Den skall meddela sitt avgoérande utan drojsmal.

2 Den utlindska domen far aldrig omprovas i sak.

Artikel 46

1 Den domstol som handldgger verkstillighetsfragan efter
det att andring har sokts enligt artikel 43 eller 44 far pa
begdran av motparten lata handldggningen av malet
vila, om talan mot domen har forts genom anlitande av
ordindra rattsmedel i ursprungsmedlemsstaten eller om
fristen for sddan talan dnnu inte har 16pt ut; i sist-
namnda fall far domstolen bestimma en tid inom vilken
en sadan talan skall foras.

2 Om domen meddelades i Irland eller Férenade kungari-
ket skall varje form av 6verklagande som star till buds i
ursprungsmedlemsstaten anses som en sadan talan mot
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domen genom anlitande av ordindra rattsmedel som
avses i punkt 1.

3 Domstolen kan ockséa gora verkstilligheten beroende av
att det stélls sadan sdakerhet som domstolen bestimmer.

Artikel 47

1 Om en dom skall erkdnnas i enlighet med denna forord-
ning, skall ingenting hindra s6kanden fran att begira
interimistiska atgarder, diribland sikerhetsatgirder,
enligt lagstiftningen i den medlemsstat ddr domen gors
gillande, utan att ndgon verkstillighetsforklaring enligt
artikel 41 skall kravas.

2 Verkstillighetsforklaringen skall medféra att sdkerhets-
atgarder far vidtas.

3 Sa lange den i artikel 43.5 angivna fristen for att stka
andring av verkstallighetsférklaringen inte har 1opt ut
och intill dess att beslut har meddelats med anledning
av att dndring sokts, far inga andra atgarder for verkstil-
lighet 4n sékerhetsdtgarder vidtas mot gildenérens egen-
dom.

Artikel 48

1 Om en utlindsk dom omfattar flera yrkanden och verk-
stillighetsforklaringen inte kan meddelas for domen i
dess helhet, skall domstolen eller den behdriga myndig-
heten meddela den i friga om ett eller flera av dem.

2 Sokanden kan begira en verkstallighetsforklaring som &r
begrénsad till delar av domen.

Artikel 49

En utlindsk dom varigenom négon forpliktas att betala
vite dr verkstdllbar i den medlemsstat dar verkstillighet
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begirs endast om vitets belopp slutligt har faststéllts av
domstol i ursprungsmedlemsstaten.

Artikel 50

Om sokanden i ursprungsmedlemsstaten helt eller delvis
hade réttshjalp eller var befriad fran kostnader och avgifter,
skall han vid det forfarande som avses i detta avsnitt vara
berattigad till rattshjélp eller kostnads- och avgiftsbefrielse
i storsta mojliga utstrackning enligt lagen i den medlems-
stat dar verkstallighet begérs.

Artikel 51

Ingen sikerhet, borgen eller deposition, oavsett dess
bendmning, far krdvas av den som i en medlemsstat begir
verkstallighet av en dom som har meddelats i en annan
medlemsstat, pd den grunden att han 4r utldndsk medbor-
gare eller inte har sin hemvist eller vistelseort i verkstallig-
hetsstaten.

Artikel 52

Ingen avgift eller skatt som &r berdknad efter tvisteférema-
lets varde far tas ut i den medlemsstat dar verkstallighet
begirs vid ett forfarande som avser en verkstallighetsforkla-
ring.

Avsnitt 3. Gemensamma bestammelser
Artikel 53

1 Den part som gor géllande att en dom skall erkdnnas
eller ansoker om en verkstallighetsforklaring skall ge in
en kopia av domen som uppfyller de villkor som ar néd-
vandiga for att dess dkthet skall kunna faststillas.
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2 Den part som anstker om en verkstallighetsforklaring
skall ocksa ge in ett intyg enligt artikel 54, om inte annat
foljer av artikel 55.

Artikel 54
Domstolen eller den berériga myndigheten i en medlems-
stat dar en dom har meddelats skall pa begédran av nagon
berérd part utfarda ett intyg pé standardformuléret i bilaga
V till denna forordning.

Bilagan ej inférd hér. Se EGT L 12, 16.1.2001, s. 22.

Artikel 55

1 Om intyget enligt artikel 54 inte har ingivits, kan dom-
stolen eller den beroriga myndigheten bestamma en tid
inom vilken det skall inges, eller godta en likvérdig
handling eller, om tillgingliga uppgifter kan anses till-
rickliga, befria sokanden fran skyldigheten att ge in det.

2 Om domstolen eller den berériga myndigheten begér
det, skall en 6versittning av handlingarna ges in. Over-
sattningen skall vara bestyrkt av en person som &r beho-
rig dartill i ndgon av medlemsstaterna.

Artikel 56

Ingen legalisering eller annat liknande forfarande far kra-
vas i fraga om de handlingar som anges i artikel 53 eller i
artikel 55.2 eller i fraga om fullmakt for ombud i saken.
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Kapitel IV - Officiella handlingar (actes
authentiques) och infér domstol ingangna
forlikningar

Artikel 57

1 En handling som har uppréttats eller registrerats som en
officiell handling (acte authentigue) och som ar verkstall-
bar i en medlemsstat skall p4 ansokan forklaras vara
verkstéllbar i en annan medlemsstat i enlighet med det i
artikel 38 och foljande artiklar foreskrivna forfarandet.
Den domstol till vilken ansdkan om &ndring ges in
enligt artikel 43 eller 44 far avsld en ansokan om verk-
stéllighetsforklaring eller upphédva en verkstéllighetsfor-
Kklaring endast om verkstéllighet av den officiella hand-
lingen uppenbart strider mot grunderna for réttsord-
ningen (ordre public) i den medlemsstat dar verkstallighet
begérs.

2 Ett avtal om underhéllsskyldighet som har ingatts infor
en administrativ myndighet eller bestyrkts av en sadan
myndighet skall ockséd anses som en officiell handling
enligt punkt 1.

3 Den ingivna handlingen mdste uppfylla de villkor som
ir nodvéandiga for att den skall kunna godtas som en
officiell handling i ursprungsmedlemsstaten.

4 Bestammelserna i kapitel III avsnitt 3 giller i tillimpliga
delar. Den behériga myndigheten i en medlemsstat dér
en officiell handling har upprittats eller registrerats skall
pé begiran av nagon berodrd part utfarda ett intyg pa
standardformuléret i bilaga VI till denna férordning.

Bilagan ej inford har. Se EGT L 12, 16.1.2001, s. 23.
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Artikel 58

En forlikning som har ingétts infér domstol i ett pagaende
mal och som &r verkstéllbar i den medlemsstat dar forlik-
ningen ingicks ar verkstallbar i den medlemsstat dar verk-
stédllighet begédrs under samma forutsattningar som offici-
ella handlingar. Domstolen eller den beroriga myndighe-
ten i en medlemsstat dir en forlikning infér domstol
godkénts skall pa begiran av nagon berdrd part utfarda ett
intyg pa standardformuldret i bilaga V till denna forord-
ning.
Bilagan ej inford hér. Se EGT L 12, 16.1.2001, s. 22.

Kapitel V — Allmédnna bestammelser
Artikel 59

1 Vid avgorandet av frdgan huruvida en part har hemvist i
den medlemsstat dar talan dr véackt skall domstolen till-
lémpa sin egen lag.

2 Om en part inte har hemvist i den medlemsstat dér talan
ar vackt skall domstolen, vid avgorandet av fragan huru-
vida parten har hemvist i en annan medlemsstat, till-
lampa den medlemsstatens lag.

Artikel 60

1 Vid tillimpningen av denna férordning skall ett bolag
eller annan juridisk person anses ha hemvist i orten for
dess
a) stadgeenliga site, eller
b) huvudkontor, eller
¢) huvudsakliga verksamhet.

2 Med stadgeenligt site avses i Forenade kungariket och
Irland registered office, eller, om sddant saknas, orten for
stiftandet (place of incorporation) eller, om sadan ort sak-
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nas, den ort enligt vars lagstiftning bildandet (formation)
agde rum.

3 For att avgora om en "trust” har hemvist i den medlems-
stat dar talan ar véackt skall domstolen tillimpa sin egen
internationella privatratt.

Artikel 61

Med forbehall for mer fordelaktiga nationella bestimmel-
ser, far den som har hemvist i en medlemsstat och ar atalad
for ett icke uppsatligt brott vid en brottmélsdomstol i en
annan medlemsstat i vilken han inte d&r medborgare, for-
svaras av en dartill behorig person, &ven om han inte
instéller sig personligen. Den domstol som handlagger
maélet far dock foreskriva personlig instéllelse; om en sddan
foreskrift inte har efterkommits behéver en dom som har
meddelats rérande ett civilrattsligt ansprédk mot nadgon som
inte har haft tillfdlle att svara i maélet varken erkannas eller
verkstallas i andra medlemsstater.

Artikel 62

1 Sverige avses vid summarisk process i mél om betalnings-
foreldggande och handrickning med uttrycket domstol
ocksa svensk kronofogdemyndighet.

Artikel 63

1 Om talan vdcks mot en person som har hemvist i Lux-
emburgs territorium vid en domstol i en annan med-
lemsstat med stod av artikel 5.1 far denne gora invand-
ning om domstolens behorighet om slutdestinationen
for leverans av varan eller tillhandahéllande av tjdnsten
ar i Luxemburg.

© Forfattaren och Studentlitteratur 119



Bilaga 1 — Bryssel I-férordningen

2

Vid tillimpning av punkt 1, d& slutdestinationen for
leverans av varan eller tillhandahéllande av tjansten &r i
Luxemburg, skall ett avtal om domstols behorighet for
att vara giltigt ha godkants skriftligt eller muntligt med
skriftlig bekraftelse enligt artikel 23.1 a.

Bestammelserna i denna artikel skall inte gélla for avtal
om tillhandahéllande av finansiella tjinster.

Bestimmelserna i denna artikel skall gélla under sex ar
fran och med denna férordnings ikrafttradande.

Artikel 64

1

2

I en tvist mellan befélhavare och négon i besittningen
pé ett havsgdende fartyg som &r registrerat i Grekland
eller Portugal om 16n eller andra anstillningsvillkor,
skall domstolen i en mediemsstat underséka om den
diplomatiska eller konsuldra tjansteman som &r ansvarig
for fartyget har blivit underrdttad om tvisten. Domsto-
len kan avgora malet sa snart som denna tjinsteman har
underrattats.

Bestdmmelserna i denna artikel skall gélla under sex ar
fran och med denna forordnings ikrafttrddande.

Artikel 65

1

Den grund fér behoérighet som anges i artikel 6.2 och i

artikel 11 rorande atergédngskrav eller annat liknande far

varken &beropas i Tyskland eller i Osterrike. Mot den

som har hemvist i en annan medlemsstat far talan

vdckas vid domstolarna

a) i Tyskland, enligt artiklarna 68, 72, 73 och 74 i civil-
processlagen (Zivilprozessordnung) angaende litis-
denuntiation,

b) i Osterrike, enligt artikel 21 i civilprocesslagen (Zivil-
prozessordnung) angaende litisdenuntiation.
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2 Domar som har meddelats i andra medlemsstater med
stod av artikel 6.2 eller artikel 11 skall erkdnnas och
verkstillas i Tyskland och i Osterrike i enlighet med
kapitel III. De rattsverkningar som domar meddelade i
dessa stater kan ha for tredje man genom tillimpningen
av punkt 1 skall ocksa erkdnnas i de andra medlemssta-
terna.

Kapitel VI — Overgéngsbestdmmelser

Artikel 66

1 Bestdmmelserna i denna forordning skall tillampas
endast pa rattsliga forfaranden som har inletts och pa
officiella handlingar (actes authentiques) som har upprat-
tats eller registrerats efter férordningens ikrafttradande.

2 Om forfarandena i ursprungsmedlemsstaten inleddes
innan forordningen tradde i kraft skall dock domar som
meddelas efter denna tidpunkt erkédnnas och verkstallas
enligt kapitel III,

a) om forfarandena i ursprungsmedlemsstaten inleddes
efter Bryssel- eller Luganokonventionens ikrafttrd-
dande bade i ursprungsmedlemsstaten och i den med-
lemsstat dar verkstéllighet begars,

b) i alla andra fall om domstolens behorighet grundade
sig pa bestimmelser som 6verensstimde med bestam-
melserna antingen i kapitel II eller i en konvention
som ingatts mellan ursprungsmedlemsstaten och den
stat dér verkstéllighet begirs och som géillde nar for-
farandena inleddes.
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Kapitel VIl — Forhéllandet till andra rattsakter

Artikel 67

Denna forordning skall inte paverka tillimpningen av de
bestimmelser som, pa sdrskilda omraden, reglerar dom-
stols behorighet eller erkdnnande eller verkstallighet av
domar och som finns i gemenskapsrattsakter eller i natio-
nell lagstiftning som harmoniserats for att genomféra
sadana rattsakter.

Artikel 68

1 Denna forordning skall mellan medlemsstaterna ersitta
Brysselkonventionen, utom for de territorier i medlems-
staterna som faller inom denna konventions territoriella
tillimpningsomrade och som inte omfattas av forord-
ningen i enlighet med artikel 299 i fordraget.

2 I den man denna forordning mellan medlemsstaterna
ersitter bestimmelserna i Brysselkonventionen skall aila
hédnvisningar till denna anses vara hénvisningar till
denna forordning.

Artikel 69

Med de begriansningar som foljer av artikel 66.2 och artikel
70 skall denna forordning ersétta foljande konventioner
och fordrag:

(Hdr utesluts en rad konventioner ingdngna mellan andra med-

lemsstater dn Sverige.)

— Konventionen mellan Danmark, Finland, Island, Norge
och Sverige om erkédnnande och verkstillighet av domar
pé privatrittens omrade, undertecknad i Képenhamn
den 11 oktober 1977,
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- Konventionen mellan Osterrike och Sverige om erkin-

nande och verkstéllighet av civildomar, undertecknad i
Stockholm den 16 september 1982,

Artikel 70

1

Det fordrag och de konventioner som anges i artikel 69
skall fortsétta att gdlla pA omréden dér denna férordning
inte ar tillamplig.

De skall fortsdtta att gélla betraffande domar som har
meddelats och handlingar som upprittats eller registre-
rats som officiella handlingar fére denna férordnings
ikrafttradande.

Artikel 71

1

Denna férordning skall inte inverka pa konventioner
som medlemsstaterna har tilltrdtt och som pa sarskilda
omraden reglerar domstolars behorighet eller erkdn-
nande eller verkstéllighet av domar.

For en enhetlig tolkning skall punkt 1 tillimpas enligt

foljande:

a) Denna forordning skall inte utgéra hinder fér en
domstol i en medlemsstat som har tilltratt en kon-
vention som reglerar ett sarskilt omrade att forklara
sig behorig i enlighet med den konventionen, dven
om svaranden har hemvist i en medlemsstat som inte
har tilltratt konventionen i fraga. Den domstol som
handlagger malet skall dock alltid tillimpa artikel 26
i denna foérordning.

b) Domar som har meddelats av en domstol i en med-
lemsstat med tillimpning av behorighetsregler i en
konvention som reglerar ett sdrskilt omrade skall
erkdnnas och verkstallas i de andra medlemsstaterna i
enlighet med bestdmmelserna i denna férordning.
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Om det i en konvention, som reglerar ett sarskilt
omrade och som har tilltrdtts sdvdl av ursprungsmed-
lemsstaten som av den medlemsstat som ansokan riktas
till, anges forutsattningar for erkdnnande eller verkstal-
lighet av domar, skall dessa forutsdttningar galla.
Bestammelserna i denna férordning om forfarandet vid
erkdnnande och verkstallighet kan dock alltid tillampas.

Artikel 72

Denna férordning skall inte paverka avtal varigenom en
medlemsstat, fore denna forordnings ikrafttradande, i
enlighet med artikel 59 i Brysselkonventionen forpliktat
sig att inte erkdnna domar som har meddelats i en annan
stat som dr part i den konventionen mot svarande som har
hemvist eller sin vanliga vistelseort i en tredje stat nar
domen, i fall som avses i artikel 4 i den konventionen, kun-
nat meddelas endast med stod av en behorighetsregel som
anges i artikel 3.2 i konventionen.

Kapitel VIII - Slutbestammelser

Artikel 73

Senast fem ar efter denna forordnings ikrafttridande skall
kommissionen ldgga fram en rapport om dess tillimpning
for Europaparlamentet, rddet och Ekonomiska och sociala
kommittén. Rapporten skall, vid behov, atfoljas av forslag
till &ndring av férordningen.

Artikel 74

1 Medlemsstaterna skall till kommissionen meddela dnd-
ringar i forteckningarna i bilagorna I-IV. Kommissionen
skall andra de berorda bilagorna i enlighet med detta.
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2 Uppdateringen eller den tekniska anpassningen av stan-
dardformuléren i bilagorna V och VI skall antas enligt
det radgivande forfarande som avses i artikel 75.2.

Artikel 75
1 Kommissionen skall bitrddas av en kommitté.

2 Nir det hédnvisas till denna punkt skall artiklarna 3 och 7
i beslut 1999/468/EG tillampas.

3 Kommittén skall sjalv anta sin arbetsordning.

Artikel 76
Denna foérordning trader i kraft den 1 mars 2002.

Denna foérordning ar till alla delar bindande och direkt till-
lamplig i medlemsstaterna i enlighet med Fordraget om
uppréttandet av Europeiska gemenskapen.

Utfardat i Bryssel den 22 december 2000.
Pa rddets vignar

C. Pierret

Ordforande
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Romkonventionen

Lag (1998:167) om tillamplig lag for
avtalsforpliktelser

Artiklarna 1-16 och 18-21 i konventionen den 19 juni
1980 om tillamplig lag for avtalsforpliktelser (Romkonven-
tionen) samt artiklarna 1-4 i det forsta protokollet om
Europeiska gemenskapernas domstols tolkning av konven-
tionen skall gélla som lag hir i landet med de anpassningar
och dndringar som har gjorts genom tilltradeskonventio-
nerna den 10 april 1984, den 18 maj 1992 och den 29
november 1996.

De danska, engelska, finska, franska, grekiska, iriska, ita-
lienska, nederlandska, portugisiska, spanska, svenska och
tyska texterna av Romkonventionen och protokollet skall
ha lika giltighet.

Romkonventionens och protokollets svenska, engelska
och franska texter finns intagna som en bilaga till denna
lag.

Denna lag trader i kraft, i friga om Romkonventionen
den 1 juli 1998 och i frdga om protokollet den dag rege-
ringen bestammer.

Lagen skall savitt den avser Romkonventionen inte till-
lampas pé avtal som har ingatts fére den 1 juli 1998.
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Konvention (d. 19 juni 1980) om
tillamplig lag for avtalsforpliktelser

Ingress

DE HOGA FORDRAGSSLUTANDE PARTERNA i Fordraget
om uppréttandet av Europeiska ekonomiska gemenskapen,

SOM AR ANGELAGNA om att p den internationella pri-
vatrattens omrade fullfolja det lagharmoniseringsarbete
som redan har paborjats inom gemenskapen, sarskilt nér
det giller domstols behorighet och verkstdllighet av
domar,

SOM ONSKAR skapa enhetliga regler om tillimplig lag
for avtalsforpliktelser,

HAR KOMMIT OVERENS OM FOLJANDE.

Avdelning I. Konventionens tillampnings-
omrade

Artikel 1
Konventionens tillimpningsomrade

1 Bestimmelserna i denna konvention skall tillimpas pa
avtalsforpliktelser i de fall da ett val skall goras mellan
lagarna i olika lander.

2 De tillampas inte pa:

a) fragor som r0r fysiska personers rittsliga status, ratts-
kapacitet eller rattshandlingsformaga, om inte annat
foljer av artikel 11,

b) avtalsforpliktelser som ror
- arv och testamente,

— makKars formogenhetsforhallanden,
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— rattigheter och forpliktelser som har sin grund i
familjeforhéllanden, slaktskap, dktenskap eller sva-
gerskap, inklusive underhéllsskyldighet mot barn
fodda utom dktenskap,

forpliktelser som foljer av vixlar, checkar, 16pande

skuldebrev och andra negotiabla virdepapper, i den

utstrackning som forpliktelserna enligt sddana andra
vardepapper foljer av deras negotiabla karaktir,

d) skiljedomsavtal och avtal om val av domstol,

e) fragor som omfattas av reglerna om bolag, foreningar
och andra juridiska personer, sésom fragor om deras
upprittande genom registrering eller pa annat sitt,
deras rattskapacitet, interna organisation eller upp-
16sning samt om personligt ansvar for delagare eller
medlemmar och organ i denna egenskap for bolagets,
foreningens eller den juridiska personens forpliktel-
ser,

f) frdgan om en mellanman kan binda sin huvudman i
forhallande till tredje man, eller om ett organ for ett
bolag, en forening eller en annan juridisk person kan
binda bolaget, féreningen eller den juridiska perso-
nen i forhallande till tredje man,

g) bildande av "truster” och férhéllandet mellan instif-
tare, "trustees” och férménstagare,

h) bevisfragor och processuella frdgor, om inte annat
foljer av artikel 14.

C

~

3 Reglerna i denna konvention tillimpas inte pa forsak-
ringsavtal som tdcker risker beldgna inom Europeiska
ekonomiska gemenskapens medlemsstaters territorium.
For att avgéra om en risk dr beldgen inom dessa omraden
skall domstolen tillimpa inhemsk ratt.

4 Punkt 3 tillampas inte pa aterforsakringsavtal.
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Artikel 2
Tillampning av lagen i en icke férdragsslutande stat

Den lag som anvisas i denna konvention skall tillimpas
dven om det 4r lagen i en icke férdragsslutande stat.

Avdelning Il. Enhetliga regler
Artikel 3
Lagval genom avtal

1

Pa ett avtal tillimpas den lag som parterna har valt. Lag-
valet maste vara uttryckligt eller med rimlig sikerhet
framga av avtalsvillkoren eller av 6vriga omstandigheter.
Genom sitt val kan parterna ange tillamplig lag fér hela
avtalet eller for endast en del av det.

Parterna kan nédr som helst komma overens om att en
annan lag skall vara tillimplig pa avtalet 4n den lag som
tidigare gallde for det antingen till foljd av ett tidigare
val enligt denna artikel eller till f6ljd av andra bestam-
melser i denna konvention. En &ndring i valet av till-
lamplig lag som gors av parterna efter avtalsslutet paver-
kat inte avtalets giltighet till formen enligt artikel 9. Det
forsamrar inte heller tredje mans rattigheter.

Den omstdndigheten att parterna har valt en utlandsk
lag skall, oavsett om de ocksa har avtalat om behorighet
for en utlandsk domstol eller inte, ndr alla andra
omsténdigheter av betydelse vid tidpunkten for valet
har anknytning till ett enda land, inte hindra tillimp-
ningen av sddana regler i det landet som inte kan avtalas
bort, hérefter bendmnda "tvingande regler”.

Fragor om forekomsten och giltigheten av parternas
samtycke till att en viss lag skall vara tillamplig avgors
enligt bestimmelserna i artiklarna 8, 9 och 11.
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Artikel 4
Tillamplig lag i avsaknad av parternas lagval

1 Iden utstrackning tillimplig lag for avtalet inte har valts
i enlighet med artikel 3 skall avtalet vara underkastat
lagen i det land som det har nérmast anknytning till.
Om en del av avtalet kan skiljas fr&n resten av avtalet
och denna del har nédrmare anknytning till ett annat
land, kan dock lagen i det landet undantagsvis tillimpas
pé denna del.

2 Med forbehall for vad som foreskrivs i punkt S skall det
antas att avtalet har ndrmast anknytning till det land dér
den part som skall utfora den prestation som ér karakta-
ristisk for avtalet har sin vanliga vistelseort vid avtalsslu-
tet eller, om det giller ett bolag, en forening eller en
annan juridisk person, sin centrala forvaltning. Om
avtalet ingés som ett led i denna parts affarsverksamhet
eller yrkesverksamhet, skall detta land dock vara det
land déar det huvudsakliga verksamhetsstillet dr beldget
eller, om enligt avtalet prestationen skall fullgéras frén
ett annat verksambhetsstille, det land dér det andra verk-
samhetsstillet dr belaget.

3 Qavsett bestimmelserna i punkt 2 skall det, i den man
avtalet giller en sakritt i fast egendom eller en nyttjan-
deritt till fast egendom, antas att avtalet har narmast
anknytning till det land ddr den fasta egendomen ir
beldgen.

4 For avtal om godstransport giller inte antagandet i
punkt 2. Sadana avtal skall antas ha narmast anknytning
till det land dér transportoren vid den tidpunkt da avta-
let ingicks hade sitt huvudsakliga verksamhetsstélle, om
det landet ocksa dr det land dir platsen for lastning eller
lossning finns eller dér avsidndaren har sitt huvudsakliga
verksamhetsstélle. Vid tillampning av denna punkt skall
certepartier for en enstaka resa och andra avtal vilkas
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huvudsyfte ar transport av gods anses som avtal om
godstransport.

5 Punkt 2 skall inte tillampas om det inte kan avgoras vil-
ken den karaktéristiska prestationen dr. Antagandena i
punkterna 2-4 skall inte gilla, om det framgér av de
samlade omstindigheterna att avtalet har nirmare
anknytning till ett annat land.

Artikel 5
Konsumentavtal

1 Denna artikel &r tillamplig pa avtal om leverans av varor
eller utférande av tjanster &t en person (konsumenten)
for andamal som kan anses ligga utanfor hans affarsverk-
samhet eller yrkesverksamhet och péa avtal om kredit for
sadana prestationer.

2 Oavsett bestémmelserna i artikel 3 skall parternas val av
tillamplig lag inte medfora att konsumenten berévas det
skydd som tillférsdakras honom enligt tvingande regler i
lagen i det land dir han har sin vanliga vistelseort,

— om avtalet foregicks av ett sarskilt anbud riktat till
konsumenten i det landet eller av annonsering dar
och konsumenten dér vidtog de for avtalets ingédende
nodviandiga atgarderna, eller

- om den andra parten eller dennes representant mot-
tog konsumentens bestallning i det landet, eller

- om avtalet avser forsdljning av varor och konsumen-
ten reste fran det landet till ett annat land och gjorde
sin bestéllning dér, forutsatt att konsumentens resa
arrangerades av séljaren i syfte att f6rma konsumen-
ten att kopa.

3 Oavsett bestimmelserna i artikel 4 skall avtal som den
hér artikeln &r tillamplig pé, i avsaknad av lagval enligt
artikel 3, vara underkastade lagen i det land dar konsu-
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menten har sin vanliga vistelseort, om de ingas under de
omstandigheter som anges i punkt 2.

4 Denna artikel skall inte tillimpas pa
a) transportavtal,
b) avtal om utférande av tjanster, om tjinsterna skall
utforas uteslutande i ett annat land dn det dér konsu-
menten har sin vanliga vistelseort.

S5 Oavsett bestimmelserna i punkt 4 tillampas denna arti-
kel pa avtal om en kombination av resa och inkvartering
for ett gemensamt pris.

Artikel 6
Individuella anstéllningsavtal

1 Oavsett bestimmelserna i artikel 3 skall parternas val av
tillamplig lag i ett anstallningsavtal inte medfora att den
anstillde berdvas det skydd som tillforsdkras honom
enligt tvingande regler i den lag som enligt punkt 2
skulle tillampas om inget lagval gjorts.

2 Oavsett bestimmelserna i artikel 4 skall ett anstéallnings-
avtal i avsaknad av lagval enligt artikel 3 vara underkas-
tat
a) lagen i det land dér den anstillde vid fullgérande av
avtalet vanligtvis utfor sitt arbete, &ven om han till-
falligt ar sysselsatt i ett annat land, eller

b) om den anstélide inte vanligtvis utfor sitt arbete i ett
och samma land, lagen i det land dér det verksam-
hetsstdlle genom vilket han anstélldes &r beléget,

om det inte av de samlade omstandigheterna framgar att
avtalet har narmare anknytning till ett annat land, i vil-
ket fall avtalet skall vara underkastat lagen i det landet.
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Artikel 7
Internationellt tvingande regler

1 Nér lagen i ett visst land tillimpas enligt denna konven-
tion kan tvingande bestammelser i lagen i ett annat land
till vilket situationen har nédra anknytning tillerkdnnas
verkan, om och i den utstrackning som enligt lagen i det
senare landet dessa regler skall tillampas oavsett vilken
lag som dr tillamplig pa avtalet. Vid beddmningen av om
sddana tvingande regler skall tillerkinnas verkan skall
hénsyn tas till deras art och syfte liksom till f6ljderna av
att de tillampas eller inte tillimpas.

2 Denna konvention skall inte begréansa tillimpningen av
regler i domstolslandets lag nér de 4r tvingande oavsett
vilken lag som i 6vrigt skall tillimpas pa avtalet.

Artikel 8
Materiell giltighet

1 Forekomsten och giltigheten av ett avtal eller en bestdm-
melse i ett avtal skall avgoras enligt den lag som skulle
tillimpas enligt denna konvention, om avtalet eller
bestdmmelsen var giltig.

2 En part kan dock dberopa lagen i det land dir han har
sin vanliga vistelseort for att fa faststallt att han inte har
samtyckt till avtalet eller avtalsbestimmelsen, om det
framgar av omstindigheterna att det inte skulle vara
rimligt att avgora verkan av hans upptrddande enligt
den lag som anges i foregdende punkt.

Artikel 9
Giltighet till formen

1 Ett avtal som ingéds mellan personer som befinner sig i
samma land ar giltigt till formen, om det uppfyller form-
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kraven i den lag som giller for avtalet enligt denna kon-
vention eller i lagen i det land dér avtalet ingas.

Ett avtal som ingas mellan personer som befinner sig i
olika lénder ar giltigt till formen, om det uppfyller form-
kraven i den lag som géller for avtalet enligt denna kon-
vention eller i lagen i nagot av dessa linder.

Nar ett avtal ingds av en representant ar det land dar
representanten handlar det relevanta landet vid tillamp-
ningen av punkterna 1 och 2.

En ensidig rattshandling som avser ett existerande eller
ett framtida avtal &r giltig till formen, om den uppfyller
formkraven i den lag som enligt denna konvention gal-
ler for eller skulle gilla for avtalet eller i lagen i det land
dér réttshandlingen foretogs.

Bestammelserna i de féregdende punkterna skall inte till-
lampas pa avtal som omfattas av artikel 5 och som har
ingatts under de omstdndigheter som anges i artikel 5.2.
Giltigheten till formen av sadana avtal avgors enligt lagen
i det land dar konsumenten har sin vanliga vistelseort.

Oavsett punkterna 1-4 i denna artikel skall ett avtal som
avser sakrdtt i fast egendom eller nyttjanderétt till fast
egendom vara underkastat sddana tvingande formkrav
som stélls enligt lagen i det land dér egendomen é&r bela-
gen, om sadana krav stélls enligt den lagen oavsett i vil-
ket land avtalet har ingétts och oavsett vilken lag som
galler for avtalet.

Artikel 10

Den tillampliga lagens rackvidd

1 Den lag som #r tillimplig pé avtalet enligt artiklarna 3-6
och 12 i denna konvention skall reglera sérskilt

a) avtalets tolkning,

© Forfattaren och Studentlitteratur 135



Bilaga 2 — Romkonventionen

b) dess fullgorelse,

c) foljderna vid avtalsbrott, déribland uppskattning av
skada i den mén saddan uppskattning regleras av ratts-
regler, dock endast inom ramen for de befogenheter
som tillkommer domstolen enligt dess processuella
regler,

olika satt att fa forpliktelserna att upphora, samt pre-
skription och andra rattighetsforluster som foljer av
utgéngen av en frist,

e) foljderna av avtalets ogiltighet.

d

=~

2 Niér det galler sittet for fullgorelse och atgirder med
anledning av bristande fullgorelse skall hdansyn tas till
lagen i det land dér fullgorelsen dger rum.

Artikel 11

Bristande réttskapacitet och bristande rittslig handlings-
férmaga

Nar ett avtal har ingatts mellan personer som befinner sig i
samma land, kan en fysisk person som har rattskapacitet
och rattshandlingsférmaga enligt lagen i det landet abe-
ropa bristande réattskapacitet och bristande rattshandlings-
forméga enligt en annan lag, endast om den andra avtals-
parten nar avtalet ingicks kénde till eller borde ha kant till
denna brist.

Artikel 12
Overlatelse av fordran

1 Overlatarens och férvirvarens inbordes forpliktelser vid
gverldtelse av en fordran skall bestimmas enligt den lag
som enligt denna konvention ar tillamplig pa avtalet
mellan 6verlataren och férvarvaren.

2 Den lag som é&r tillimplig pa den 6verlatna fordringen
skall reglera dess 6verlatbarhet, forhéllandet mellan f6r1-
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varvaren och gédldendren, de forutsattningar under vilka
Overlatelsen kan goras gillande mot gdldendren och fra-
gan om en prestation av galdeniren befriar honom frén
hans forpliktelser.

Artikel 13
Subrogation

1

Nir en person (borgendren) har en avtalsgrundad for-
dran mot en annan person (gidldendren) och en tredje
person dr skyldig att prestera till borgenaren eller redan
har presterat till denne till uppfyllelse av sin skyldighet,
skall frigan om den tredje personen har ratt att mot gél-
denaren helt eller delvis utéva de riattigheter som borge-
néren hade mot gdldendren enligt den lag som géller for
forhallandet dem emellan avgoras enligt den lag som
géller for den tredje personens skyldighet att prestera till
borgendren.

2 Samma regel géller nér flera personer har samma avtals-

forpliktelse och en av dem har fullgjort prestationen till
borgenéren.

Artikel 14
Bevisbordan m.m.

1

Den lag som enligt denna konvention galler for ett avtal
skall tillampas dven i den man den for avtalsrattsliga for-
hallanden uppstéller rttsliga presumtioner eller fordelar
bevisbordan.

Bevisning om ett avtal eller en rittshandling far foras
med varje slags bevismedel som godtas enligt lagen i
domstolslandet eller enligt nadgon av de i artikel 9
angivna lagarna enligt vilka avtalet eller rattshandlingen
har giltighet till formen, forutsatt att sddan bevisféring
kan genomforas vid domstolen.
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Artikel 15
Renvoi dr utesluten

Nir konventionen foreskriver att lagen i ett visst land skall
tillimpas avses gillande rattsregler i det landet, med
undantag for landets internationellt privatrattsliga regler.

Artikel 16
Ordre public

Tillampning av en regel i den lag som anvisas i denna kon-
vention far vigras endast om en sadan tillimpning &r
uppenbart oférenlig med grunderna fér domstolslandets
rattsordning.

Artikel 17
Tillamplighet i tiden
Denna konvention skall tillimpas i en konventionsstat pd

avtal som ingas efter den dag da konventionen har tratt i
kraft i forhallande till den staten.

Artikel 18
Enhetlig tolkning

Vid tolkning och tillimpning av ovanstidende enhetliga
regler skall hdnsyn tas till deras internationella karaktér
och till 6nskemalet att det uppnas enhetlighet vid deras
tolkning och tillimpning.

Artikel 19
Stater med mer &n en réttsordning

1 Nir en stat omfattar flera territoriella enheter som var
och en har sina egna rattsregler i friga om avtalsforplik-
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telser skall varje sddan enhet anses som ett land vid fast-
stdllandet av den lag som skall tillimpas enligt denna
konvention.

2 En stat ddr olika territoriella enheter har sina egna ratts-
regler for avtalsforpliktelser behéver inte tillimpa denna
konvention vid lagkonflikter enbart mellan lagarna i
sadana enheter.

Artikel 20
Gemenskapsrattens foretrade

Denna konvention skall inte inverka pa tillampningen av
bestdimmelser som pa sarskilda omraden faststéller lagvals-
regler for avtalsforpliktelser och som ingar i eller kommer
att inga i rattsakter utfardade av Europeiska gemenskaper-
nas institutioner eller i nationella lagar som harmoniserats
for genomforande av sddana rattsakter.

Artikel 21
Forhallandet till andra konventioner

Denna konvention skall inte inverka pa tillimpningen av
internationella konventioner som en konventionsstat har
tilltratt eller kommer att tilltrada.

Artikel 22
Reservationer

1 Varje konventionsstat far vid tidpunkten fér underteck-
nande, ratifikation, antagande eller godkdnnande forbe-
halla sig ritten att inte tillimpa

a) artikel 7.1,
b) artikel 10.1 e.

2 [Upphévd]
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3

Varje konventionsstat far nar som helst &terkalla en
reservation som den har gjort; reservationen skall upp-
hoéra att gélla den forsta dagen i den tredje kalenderma-
naden efter anmalan om aterkallelsen.

Avdelning Ill. Slutbestammelser
Artikel 23

1

Om en konventionsstat efter det att konventionen har
trétt i kraft for den staten dnskat anta en ny lagvalsregel
for en viss typ av avtal som omfattas av denna konven-
tion, skall den meddela sin avsikt till de 6vriga signatar-
staterna genom generalsekreteraren vid Europeiska
gemenskapernas rad.

Varje signatarstat far inom sex manader frén den dag da
generalsekreteraren underrdttades, begira att denne
inleder 6verldggningar mellan signatérstaterna for att na
en dverenskommelse.

Om ingen signatérstat har begart 6verldaggningar inom
denna period eller om under Overldggningarna ingen
overenskommelse har natts inom tva ar frén det att
generalsekreteraren underréttades, far den berérda kon-
ventionsstaten dndra sin lag pa angivet sitt. De atgirder
som vidtas av denna stat skall meddelas Gvriga signatar-
stater genom generalsekreteraren vid Europeiska gemen-
skapernas rad.

Artikel 24

1

Om en konventionsstat efter det att denna konvention
har trdtt i kraft for den staten énskar tilltrdda en multila-
teral konvention som har som huvudsakligt mal eller
som ett av sina huvudsakliga mal att faststélla interna-
tionellt privatrattsliga regler for fragor som omfattas av
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denna konvention, skall forfarandet i artikel 23 tillam-
pas. Den period om tva ar som avses i artikel 23.3 skall
dock minskas till ett ar.

2 Det forfarande som avses i punkt 1 behover inte foljas
om en konventionsstat eller nagon av Europeiska
gemenskaperna redan har tilltratt den multilaterala kon-
ventionen eller om dess syfte &r att revidera en konven-
tion som den berdrda staten redan har tilltratt eller om
det dr en konvention som har ingatts inom ramen for
fordragen om upprattandet av Europeiska gemenska-
perna.

Artikel 25

Om en konventionsstat anser att den harmonisering som
uppnas genom denna Konvention dventyras av éverens-
kommelser som inte omfattas av artikel 24.1, far den staten
begira att generalsekreteraren vid Europeiska gemenska-
pernas rad inleder 6verlaggningar mellan signatérstaterna
till denna konvention.

Artikel 26

Varje konventionsstat far begdra att denna konvention
revideras. I sa fall skall ordforanden for Europeiska gemen-
skapernas rad sammankalla en revisionskonferens.

Artikel 27
[Upphivd]

Artikel 28

1 Denna konvention skall fran den 19 juni 1980 vara
oppen for undertecknande av de stater som &ar parter i
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Fordraget om upprittandet av Europeiska ekonomiska
gemenskapen.

2 Denna konvention skall ratificeras, godtas eller godkan-

nas av signatdrstaterna. Ratifikations-, godtagande- eller
godkidnnandeinstrumenten skall deponeras hos general-
sekreteraren vid Europeiska gemenskapernas rad.

Artikel 29

1

Denna konvention trader i kraft den forsta dagen i den
tredje kalenderménaden efter det att det sjunde ratifika-
tions-, godtagande- eller godkdnnandeinstrumentet har
deponerats.

Denna konvention trader i kraft for varje signatérstat
som dérefter ratificerar, godtar eller godkdnner konven-
tionen den forsta dagen i den tredje kalendermanaden
efter det att ratifikations-, godtagande- eller godkdnnan-
deinstrument har deponerats.

Artikel 30

1

Denna konvention giller for en period av tio &r rdknat
fran den dag dé den trader i kraft enligt artikel 29.1, och
detta dven fOr stater for vilka den trader i kraft vid en
senare tidpunkt.

Om det inte skett nagon uppsagning, forlangs konven-
tionen automatiskt vart femte ar.

En konventionsstat som vill siga upp konventionen
skall senast sex manader fore utgangen av tio- eller fem-
arsperioden underratta generalsekreteraren vid Europe-
iska gemenskapernas rad om detta.

Uppsagningen skall ha verkan endast i forhéilande till
den stat som har gjort den. Konventionen skall fortsitta
att gdlla mellan 6vriga konventionsstater.
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Artikel 31

Generalsekreteraren vid Europeiska gemenskapernas rad
skall underritta de stater som 4r parter i Fordraget om upp-
rattandet av Europeiska ekonomiska gemenskapen om

a) undertecknandena,

b) deponeringen av varje ratifikations-, godtagande- eller
godkinnandeinstrument,

c) dagen for konventionens ikrafttridande,

d) underrittelser som lamnas enligt artiklarna 23, 24, 25,
26 och 30,

e) reservationer och é&terkallelser av reservationer som
avses i artikel 22.

Artikel 32

Det protokoll som bilaggs denna konvention utgor en inte-
grerad del av konventionen.

Artikel 33

Denna konvention, upprittad i ett enda exemplar pa
danska, engelska, franska, iriska, italienska, nederldndska
och tyska spraken, vilka texter alla dger lika giltighet, skall
deponeras i arkiven hos generalsekretariatet vid Europeiska
gemenskapernas radd. Generalsekreteraren skall ¢verldmna
en bestyrkt kopia till regeringen i varje signatérstat.

Protokoll

Utan hinder av bestimmelserna i konventionen far Dan-
mark, Sverige och Finland behalla sina nationella bestim-
melser om tillamplig lag nér det géller sjotransport av gods
och fér dndra dessa bestimmelser utan att férfarandet i
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artikel 23 i Romkonventionen foljs. De tillimpliga natio-
nella bestdmmelserna ar foljande:

— I Danmark 252 § och 321 § tredje och fjarde stycket i
Seloven (sjolagen).

— I Sverige 13 kap. 2 § forsta och andra stycket samt 14
kap. 1 § tredje stycket sj6lagen.

— I Finland 13 kap. 2 § 1 och 2 mom. och 14 kap. 1 § 3
mom. i merilaki (sjolagen).
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