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ATT MEDVERKA TILL FORANDRING
— KULTURARV OCH DEMOKRATI

Helen Avery

Virderingar i en brytpunkt

De forsta forslagen till den kulturkanon som faststélldes i Danmark 2006 lades fram
av bland andra Torben Weinrich, och de blev omedelbart omdebatterade. Allt sedan
dess har diskussionen varit livlig: den centralistiska agendan har ifragasatts, liksom de
varderingar som formedlas. Framfor allt har den bild av »danskhet« som malas upp
diskuterats, bade ur ett etnicitetsperspektiv och med hénsyn till genus. Men vad &r da
problemet med att bevara for framtida generationer de rikedomar som tidigare gene-
rationer byggt upp? Ar inte detta ngot som gynnar alla? Och varfér dr mnet sa emo-
tionellt laddat, om det dnda bara ror sig om det forflutna, det tunna skikt av kulturell
fernissa som hor till bildning, pa samma vis som man beslutar att kulturmarka nagra
vackra byggnader for att lata staden skryta med en historisk kdrna?

En del av svaret ligger i det faktum att kulturarv bestér av kultur; det dr knappast
négon ytlig fernissa. Det ar sjdlva livsblodet i vdra samhallen, det som ger en mening
at véra aktiviteter. Men kulturarv dr dessutom en mycket speciell form av kultur: det
ar kultur som markerar en brytpunkt. A ena sidan ir det laddat med stort virde: en
hel generation har ansett att av allt de gjort under sina liv, och av allt de har &vertagit
fran sina forfader, ar just detta vért att bevara. Detta vill de ge vidare till sina barn och
bli ihagkomna for. A andra sidan ir kulturarvet hotat: man har ifragasatt dess virde.
Andra virderingar och andra praktiker har upptritt; det dr forst nér en kulturyttring
behover forsvaras, som vi betecknar den som kulturarv. Med andra ord 4r det som vi
uppfattar som »kulturarv« antingen marginaliserat — som nar det bérs av en minoritet
- eller pa vég att forsvinna. Den bestdende ordningen ar daremot skogen vi inte ser for
alla trad. Den ér sjilvklar, och dirmed osynlig, stark nog att ta vara pa sig sjélv.

Kulturarv uppstar i den kritiska brytpunkten mellan olika virderingssystem. Det
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handlar om att en grupp vill bevara nagot, trotsa strommen av motstridiga krafter,
som dagligen formar och omformar véart samhélle. Men gar det da 6ver huvud taget att
prata om att ndgot »bestar« eller kan »foras vidare« i en fordnderlig virld? Seder dndras.
Nya personer fods. Saker blir utslitna och slangs. Gator rivs upp. Men det ér inte bara
mot tidens tand och drens gang som kulturarvet forsvaras, inte enbart mot den enkla
glomskan: det dr forst ndr centrala och grundlaggande varderingar haller pa att for-
dndras som kulturarvet blir en arena for strid. Och allra hogst svallar kdnslorna nar det
blir en fraga om identitet: vara barns identitet. Kulturarvsdebatten ror alltsa bade det
vi betraktar som mest virdefullt och det som ar mest centralt och kénsligt i oss sjdlva.
Striden blir da utan pardon.

Minne och kontinuitet

Det finns flera slags bevarande. Ett sitt att forhalla sig till det forgangna dr det museala.
Hirmed stimplas en foreteelse som avverkad. Frén att ha varit en del av vardagen for
ett helt samhalle, tar denna vardag ett steg till andra sidan glaset i en monter. Den sit-
ter sig pa en hylla for att samla damm under nagra ar, innan den forpassas ytterligare
ett steg ner i glomskan, i ett skip i ndgon kéllare, gomt i de mausoleer vi inrdttat for en
svunnen tidsepok. Det museala forflutna far varken roras eller rora sig. Idén om den
rena, oforstorda historien ger oss samtidigt en kinsla av kontroll, och ddmpar férmod-
ligen var existentiella dngest infor det slutgiltiga forsvinnandet. Genom att minnas och
skapa minnesmaérken &r vi inte ldngre maktlosa offer for tidens gang. Det vi gor ar inte
forgaves, eftersom det lamnar spar — ju starkare hotet mot var existens upplevs, desto
starkare blir behovet av trygghet.

Ett annat slags bevarande skulle kunna kallas det monumentala. Aven hir skall
ogonblicket forevigas och slussas bakét i tiden: bli historia — men gérna i storre for-
mat, finare och langt mer hjaltemodigt an nagot vi kan finna bland de levandes skara.
Minniskorna blir Namn. Vardagen blir Historiska datum. Historia far ett stort H: det
symboliska virdet och i synnerhet vardigheten kan bli viktigare an den historiska ex-
aktheten.

Ett tredje ar den kontinuitet vi upplever i vardagen. Gamla hus som fortsitter att be-
bos dven nir nagra av hyresgisterna har flyttat. Kinda ansikten. Bekanta smaker. Nya
koftor som stickas med ett traditionellt monster. Och sist men inte minst den aktuella
diskussionens karnpunkt: de formaliserade och ritualiserade seder som lars ut i skolan
- var »kunskap«. Ett viardesatt forflutet ger sammanhang, mening och dynamisk inspi-
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ration till den framtid vi 6nskar for vara barn. Det 4r anledningen till att laroplanernas
forgangna blir det djupast kontroversiella.

Bevarandet av ett kulturarv fyller alltsa flera olika funktioner. Det ger oss existen-
tiell trygghet och en kénsla av kontroll 6ver tillvaron. Det skapar stolthet och en kénsla
av egenvirde. Slutligen bidrar det till den kénsla av kontinuitet och sammanhang som
enligt Aaron Antonovsky behovs for att hantera kriser." Antonovsky framhavde bland
annat hur viktigt det 4r att omvérlden dr meningsfylld, begriplig och férutségbar - inte
fragmenterad och kaotisk. Kulturarvet spelar dirmed en viktig roll genom att skapa
engagemang och forstaelse for den plats vi lever pd. Genom kulturarvet kan vi relatera
positivt till var ndrmaste omgivning, kdnna fortrogenhet med platsen.? Vi far mojlighet
att kommunicera med ménniskor omkring oss och ta till oss erfarenheter fran andra
generationer. Vi observerar hindelseforlopp 6ver langre tidsperioder, och drar egna
slutsatser om krafter och orsaksfoérlopp.® Detta ger oss den kunskap som behéovs for att
ta initiativ och samla vara krafter kring konkreta projekt; de gemensamma referens-
punkterna kan tas tillvara - dven nér vi har skilda virderingar.* Kulturen ger oss ett
gemensamt landskap, ett ssmmanhang och en kontinuitet dar vi kan situera vara egna
asikter.

Kulturarvet som avgrinsning

Fragan dr dock om vi kan ta till oss andra sociala gruppers kulturarv. Vad hiander om
vara egna traditioner marginaliseras i forhallande till »majoritetens«? Eller om platsen
markeras av kulturarvet som ett stélle dar vi inte hor hemma? Kan det da fortfarande
vara en kailla till trygghet, styrka och handlingskraft? I den foljande diskussionen tar
jag upp nagra anledningar till varfor jag trots allt anser att den kunskap och handlings-
potential som férmedlas genom kultur, inte bor likstallas med de reduktionistiska teck-
en och symboler som anvinds for att avgrinsa nationer eller etniska grupperingar mot
varandra. Jag jimfor dven den aktuella situationen i Skandinavien med kulturarvets roll
for grundandet av den moderna nationalstaten Turkiet.

Medan multikulturalism uppfattas som en relativt modern foreteelse i Norden, har

1. Aaron Antonovsky, Health, Stress and Coping, San Francisco 1979.

2. Margareta Rimgérd, The Power of Place. Existential crises and place security in the context of pregnancy,
diss., Lund 2006.

3. Thomas Hylland Eriksen, Tyranny of the Moment. Fast and Slow Time in the Information Age, London
2001.

4. Kalypso A. Nicolaidis, »The New Constitution as European Demoi-cracy?« Federal Trust Constitutional
Online Working Paper No. 38, 2003.
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utvecklingen i Mellandstern snarare gatt fran tolerant méangkultur i riktning mot ex-
kluderande nationalism. Onekligen kan kulturyttringar anvdndas — och har anvints -
for att legitimera vissa gruppers ansprak till territorier eller makt. Detta innebar dock
knappast att vi kan eliminera rasism och extremistisk nationalism genom att bortse
fran kulturarvet. FOr att visa pd ndgra av de forgivettaganden som forekommer i kanon-
diskussionerna, har jag i det foljande stéllt vissa av dikotomierna pa sin spets.

Den mest grundldggande dikotomin handlar om férdndring och kontinuitet. Dessa
stélls ibland mot varandra, som om de vore dmsesidigt uteslutande motsatser. Accep-
tans av férandring associeras med begrepp som »utveckling« och framtidstro. Mot-
stand mot fordndring forknippas daremot med rigiditet, en nostalgisk karlek till det
forflutna och orealistisk, idealiserande romantik. Den reaktiondra drommen om en
etniskt »ren« ursprunglighet kontrasteras darfor ofta med 6ppenhet mot invandrare
och andra kulturer, tekniska framsteg, nyfikenhet, flexibilitet. Men att reducera debat-
ten till just dessa dikotomier ger foda at argumenten hos négra extrema grupperingar,
samtidigt som det maskerar vilka fragor oenigheterna egentligen beror.

Debatten polariseras till synes i tva lager, en »framatblickande« globaliserad inter-
nationalism, kontra den »bakétblickande« konservativa provinsialismen. Lokal-glo-
bal-problematiken skar tvérs dver partipolitiska granser. Men trots att motséttningarna
verkar s tydliga, delar bada lagren i sjdlva verket en linedr historiesyn kopplad till en
uppsittning stereotypa antaganden om hur samhillen ser ut och hur de kan utveck-
las. Resonemangen implicerar att historien kor pa réls, att vi kan dka »framat« eller
»bakat«, men inte styra det tag vi sitter i. Genom att debatten reduceras till fragan om
»bevarande« kontra »forandring«, blir det svarare att se den egentliga fragan, ndmligen
vilken typ av férandring vi vill ha, och hur vi gemensamt skall arbeta for ett samhalle vi
kan kdnna oss hemma i, oavsett firgen pa vara rotter.

Men ir inte kulturarv genom sin blotta natur kopplat till reaktionéra tankar och
onskan att forsvara det egna territoriet mot framlingar? Det rader inget tvivel om att
»ursprunglighets«-argument kan tjana till att legitimera maktansprak. Geografiska
rum markeras genom minnesmirken som tillhérande en viss etnicitet eller kultur »av
tradition«. Aldre normer kan dven legitimeras gentemot nyare: det traditionella blir
ddrmed det autentiska, det egna, det trygga, det oférstorda.

For mig finns det dock knappast nagon sjilvklar férbindelse mellan kunskap om
det forgdngna och 6nskan om att dteruppritta ett forntida status quo. Att ha kunskap
om en praxis, dr inte detsamma som att vilja tillimpa den. Det finns till exempel vil-
digt fa nostalgiker som onskar »édtervindac till forra arhundradets tandlakartekniker.
Men for att det verkligen skall vara fraga om kunskap och inte om ett endimensionellt
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kategoriserande »bra« kontra »déligt«, dr djupet i kunskapen avgorande. Och minst
lika viktigt 4r att den 6verordnade historiesynen da inte fastnar i ett lineédrt schema av
»tradition« kontra »framsteg«. Problemet med kulturkanon &r darfor inte s& mycket de
arkaiserande virderingarna, som att de idéer som formedlas saknar kontext — kunska-
pen tenderar att bli ytlig och fragmentarisk.

Reaktioner mot traditionen

I progressiva kretsar har det uppstatt en miangd reaktioner mot det nationalistiska mo-
nopolet pa det forgdngna. Michael Landzelius foreslar till exempel att kulturarvet skall
»suddas ut« i syfte att skapa forskjutningar och visa den historia som déljs av de offi-
ciella framstéllningarna.’ Begreppen kultur och identitet har pa sina hall néstan blivit
tabu, eftersom kultur likstdlls med en gridns mellan Vi och Dem. Kulturyttring likstalls
med rasism. Vissa blir hellre kulturlosa dn bevandrade i de kulturer och den historia
som forklarar det samhalle de sjdlva lever i. I Israel har radslan for rasism gatt sa langt,
att det inte ldngre dr mojligt att forska om diskriminering mot grupper med olika ur-
sprung, eftersom det inte gér att samla data dér personers ursprung anges.

Tror man att segregering kommer att férsvinna om man helt enkelt inte talar om
likheter och skillnader? Eller att individer fir stérre utrymme att utvecklas som perso-
ner ju mindre de vet? En annan dikotomi som férekommer i diskussioner om kultur
och identitet &r ndmligen distinktionen mellan det individuella och det kollektiva. Som
motvikt mot nationalstatens centralistiska och homogeniserande skolprocess, dar sam-
hallets behov av sammanhéllning och samstimmighet har statt i centrum, har ibland
det positiva i en helt individcentrerad utbildning framhallits. Men forestéller man sig
att historielosa individer som flyter runt i den sjudande magman av globaliserade livs-
stilar, kommer att »fritt« kunna plocka ihop den identitet som behagar dem fran en
global shoppingvagn? Vilken handlingsfrihet har da véra tonaringar, om de hénvisas
till media, mode och reklam for att bilda sig en kultur?

Kulturen som symbol

Dikotomierna i kanondebatten kan till viss del hdrledas ur en generalisering av struk-
turalistiskt tinkande, dédr det fokuseras pa en analys i fristdende delar och grinser

5. Michael Landzelius, »Commemorative dis(re)membering: erasing heritage, spatializing disinheritance,
Environmental Planning D: Society and Space, vol. 21, 2003, s. 193-221.
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mellan dessa. Oversatt i sociologiska termer tenderar man enligt detta synsitt att se
kulturyttringar som avgrinsande markeringar for grupptillhorighet. Med andra ord
uppfattas fenomen rent symbolisk-semiotiskt: ett tecken, som stir for nigot. Vilket
tecken som anvands ar likgiltigt. Det racker exempelvis med en flagga for att beteckna
ett folk. Det materiella innehallet av kulturyttringen och dess pétagliga konsekvenser
far i detta sammanhang betraktas som irrelevant, eftersom betydelsen laggs enbart i de
strukturella relationer som frilaggs mellan sédana »tomma« enheter, och i de abstrakt-
symboliska virden som enheterna tillskrivs, utan relation till deras inneboende mate-
riella egenskaper. Bockerna listade i kulturkanon skulle da ldsas for att de betecknar
»danskhet, inte for att forfattarna har nagot vettigt att siga.

Tankesittet grundas i Ferdinand de Saussures resonemang om tecknets godtycklig-
het, larbitraire du signe. Saussure papekade att det inte finns nagon nodvindig eller av
naturen given forbindelse mellan en féljd av ljud och en betydelse.® Semiotiskt inspi-
rerade forskare har darfor framhévt att pd samma vis som man skulle kunna anvéinda
ett helt annat ord for en sak, beroende pa vilket sprak man talar, kan kulturyttringar se
valdigt olika ut, beroende pé kulturen. Och visst ligger det mycket i ett sadant synsatt.
I Sverige ér en hatt kanske en frdga om vider, mode, personlig smak eller bara tillfil-
lighet. I Israel eller New York skulle samma hatt ge detaljerad information om bérarens
varldsuppfattning och identitet. Grupper som delar en livsdskadning kan definiera och
avgrinsa sig mot omvarlden genom sddana tecken.” Det viktiga blir inte hattens forma-
ga att skydda for vader och vind, utan vad den star fo6r. Kulturen uppfattas som en sar-
skild form for kommunikation inom och mellan grupper, snarare én ett sitt att leva.

Det dr dock en farlig férenkling att se verkligheten som enbart socialt/kulturellt
konstruerad, eller se kulturyttringar som en uppsittning tomma tecken, vars enda
funktion &r att separera grupper fran varandra. Vore en samhillsbyggnad enbart en
abstrakt struktur sammansatt av utbytbara kulturelement, dér varje del lika garna
kunde se ut pa nigot annat vis, skulle det vara likgiltigt hur samhallet faktiskt ser ut.
Konsstympning, folkmord eller atombomben skulle i en vérderelativistisk syn kunna
uppfattas som likvardiga och lika giltiga kulturyttringar. Men kulturen svévar inte i ett
tomrum utan forhaller sig till och formas i en materiell verklighet.® Det handlar inte
enbart om symboler, utan om ménniskor av kétt och blod.

6. Ferdinand de Saussure, Cours de linguistique general, Paris 1955 [1916].

7. Johan Aberg, Det forestdllda ghettot. Ultraortodox grdnsdragning och identitetskonstruktion i The Jewish
Observer 1983-2002, diss., Lund 2003.

8. Margaret Archer, Being Human. The Problem of Agency, Cambridge 2000.
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Kategorier och segmentering

Andra faror i ett 6verstrukturalistiskt tdinkande ar risken att forbise vikten av kontinui-
tet och sammanhang. Idémissigt bottnar detta synsétt i betydelsen av segmentering i
forhéllande till sprék och kommunikation. Man ténker sig att ett begrinsat antal en-
tydigt definierade »byggstenar« kombinerade pé olika vis skall ge en sa effektiv kom-
munikationsprocess som mdajligt. Men analogin mellan sprakstruktur och samhalls-
struktur bor inte drivas alltfor langt. I slutindan riskerar man starkare polarisering och
konflikter nar varlden konceptualiseras i vattentata skott, och grianser mellan samhills-
grupper ses som fasta och entydiga, i stallet for 6ppna, 6verlappande och varierande.’
Unga som soker sin identitet tvingas vilja lager. Vilja mellan Vi eller Dem, antingen
/eller i stillet for bade-och. Pa vilken sida stéller de sig? Dansk eller nydansk, svenne
eller blatte, kristen eller muslim? Att det i verkligheten finns alla méjliga varianter, med
foraldrar, forfader, syskon och sysslingar som kan ha fotts pa den ena eller andra sidan
av granserna: skilda, samboende, utoméktenskapliga, ingifta, utvandrade, invandrade
eller kringvandrande troende och konvertiter — den verkligheten i all sin komplexitet
forsvinner i de skyttegravar som nu befists.

Att uppfatta virlden som en uppsittning avgrdnsade kategorier, dér kategoriernas
medlemmar delar nagon avgoérande egenskap, samtidigt som de skiljer sig fran med-
lemmar i andra grupper, kan hérledas ur den gamla grekiska filosofin. Men de gamla
grekerna ville ha enkla svar. De sokte ett sdkert sdtt att logiskt rikna sig fram till San-
ningen, snarare dn att narma sig verklighetens méngfald, paradoxer och komplexitet.

Den analytiska metoden underlittar dn idag vetenskaplig rapportering, nar vi lag-
ger upp faktorer, variabler och populationer, men ger likvil en ofullstindig och miss-
visande bild av samhéllet »i sig« och av hur vi uppfattar den virld vi lever i. Visst kate-
goriserar vi, men vara kategorier skiftar standigt i ett kalejdoskop. Och samtidigt som
vi upplever kategorier, upplever vi ocksa helheter, sammanhang, relationer med unika
kvaliteter och identiteter. Vi kan kalla tridet utanfor vart fonster »trad«, och anda upp-
fatta det som ett alldeles speciellt trid, vars egenskaper skiftar med vider och vind, véix-
lar med érstiderna och utvecklas under arens gang.'® Kategorierna vi faktiskt anvinder
i vér vardag ér inte entydiga, utan fluktuerande, med olika skikt och dimensioner. Och
lika ofta som vi resonerar logisk-analytiskt (antingen/eller), tinker vi associativt (ba-
de-och), holistiskt eller emotionellt. Mangfalden av flertydiga kategorier bildar inget

9. Mekonnen Tesfahuney & Lena Grip, »Integrationism - Viljan till Detsamma: Integration(s)politikens
paradoxer«, Nordisk samhillsgeografisk tidskrift 43, 2007, s. 67-98.
10. Carina Sjoholm, »Trad och tankar«, Upptecknaren, Nytt frdn Folklivsarkivet, nr 5, 2007, s. 4-11.
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prydligt schackspel, utan en levande organisk mylla som foérandring och nytankande
kan vixa ur.

Rddslan for det avvikande

I ett férenklande strukturalistiskt resonemang blir det viktiga alltsa inte kulturens mate-
riella innehall och konsekvenser, utan enbart att en foreteelse skiljer sig fran en annan.
Politiskt kan detta yttra sig som nationalism och polarisering. Nationen skall fungera
som en homogen likriktad enhet, eller kategori, med tydliga grinser mot omvérlden.
Medborgarna skall vara lojala mot den centralt definierade gruppen, och fogligt med-
verka i centralt fattade beslut. For att uppné detta maste den lojalitet medborgarna
kdnner mot nationen vara starkare dn de band som binder individen till sin familj,
sina vanner, sina grannar, eller arbetskollegor. Den »nationella identiteten« formedlas
genom obligatorisk skolgédng, dar barnen socialiseras till gemensamma normer och
virderingar." Mojliga rivaliserande »sub-identiteter« maste dd undertryckas, fortigas
och marginaliseras. Blandédktenskap, hybriditet, motstridiga lojaliteter, schatteringar
och osdkerheter kan inte accepteras. Bryter kriget ut, interneras »framlingarna« och de
oliktinkande.” Har kommer vi till sjilva knuten i kulturfragan: i ett absolutistiskt sam-
hille far tankande inte vara nyanserat och kritiskt. Landets »styrka« bygger pa med-
borgarnas lydnad. Vanskap och samarbete far inte ga tvirs 6ver etniska eller religiosa
grinser.”

Men impulser till avvikande tinkande kan lika garna komma bade fran historien
och tidigare generationers funderingar, som fran andra lander eller minoritetskulturer.
Fragan blir d& inte om kulturarvet symboliskt star for ett etniskt »renare« danskt el-
ler svenskt samhille, utan vilken idérikedom kulturarvet férmedlar innehallsmassigt.
Medan det absolutistiska samhéllet legitimerar sina maktansprak genom nationella
symboler av historisk karaktir, méste sidana symboler forbli ytliga och endimensio-
nella. Historien maste skrivas om och oskadliggoras. For att fran det 6gonblick kultur-
arvet formedlas i sin méngfald och sin rikedom, i det 6gonblick allas roster far horas,
férmedlas samtidigt en bredd av olika perspektiv och virderingar som skér sig med de
radande.

1. Hans Lorentz, Talet om det mangkulturella i skolan och samhidllet, diss., Lund 2007.

12. Jfr Landzelius.

13.  Maria Smaberg diskuterar i sin avhandling den intressanta fragan om vénskap i férhéallande till utbild-
ning och nationalistiska / koloniala diskurser. Maria Smaberg, Ambivalent Friendship. Anglican Conflict Handling
and Education for Peace in Jerusalem 1920-1948, diss., Lund 2005.
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Identitet och folkstyre, klass eller etnicitet?

I Kalypso Nicolaidis manifest for de europeiska folkens styre, European Demoi-cracy,
framhéver hon att en gemensam »europeisk« identitet knappast existerar och inte hel-
ler behovs for att samarbeta kring olika projekt. Det viktiga &r inte vilka vi dr, utan vad
vi vill gora tillsammans. Demokrati forstatt som majoritetsstyre kopplas ofta till idén
att statens institutioner representerar ett »folk«. Nicolaidis understryker tvirtom vikten
av att erkdnna pluraliteten: inte folkets utan de olika folkens styre. Vi behover inte vara
likadana for att fungera empatiskt och konstruktivt i forhallande till varandra.*

Ytterst dr det en fraga om vilket beteende som forvintas av medborgarna. Absolut
lojalitet och »nationell enhet« krdvs bara nir staten férvantar sig absolut lydnad, som
i krigssituationer da det kravs snabba beslut. Men varfér 4r mangfalden av idéer och
identiteter s& hotande om vi lever i fredstid? Har vi inte tid att fundera 6ver hur vi
egentligen vill ha det, diskutera med varandra, komma &verens om en del, samtidigt
som vi dr oense om en del annat? Maste vi verkligen vara identiska for att leva tillsam-
mans i ett land?

I den danska kanondebatten har vikten av sammanhéllning och att bygga gemen-
samma vérderingar framhallits. Detta skall bland annat ske genom att alla skolbarn l4-
ser ett gemensamt pensum i skolorna. Man hanvisar till positiva erfarenheter fran USA,
trots skillnaderna i forhallandena dar. Men om man tittar pa en del av de verk som har
utvalts, i exempelvis litteraturkanon, kan man misstanka att det mindre &r en fraga om
att hitta inspirerande texter som dagens ungdomar kan relatera till, 4n att representera
aldre smak och normer. Hér handlar det knappast om att hitta den gemensamma nam-
naren, utan att nostalgiskt upprepa idéer frén ett tidigare samhillsskede. Kontinuiteten
som skapas genom att dteranvanda delar av ett dldre skolpensum kan tidnkas ge en
kénsla av trygghet i en hotfull vérld.

Men hur sdg da Danmark egentligen ut pa den »gamla goda tiden«? Under en epok
da skandinaviska samhéllen kanske var mer homogena, etniskt eller religiost sett, var
motsdttningarna mellan stad och landsbygd, man och kvinnor och mellan olika klas-
ser desto mer patagliga. De virderingar som formedlades i skolsystemet skulle fung-
era som ett sammanhéllande kitt, basen fér en nationell enighet, fér att undvika en
valdsam explosion, som pa sd manga andra héll i virlden.” Paradoxen ér att sddant
som forr kunde upplevas som relativt oproblematiskt, for att klassfragor undveks, idag

14. Nicolaidis.
15. Lorentz.
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snarare bidrar till att skapa djupare klyftor: mellan danskar och nydanskar, mellan »tra-
ditionalister« och »framstegsvanliga«.

Kontinuitet och revolution i det moderna Turkiets grundande

Historien ar knappast enkelsparig och samhallen kan se ut pa en méangd olika vis. Me-
dan det forflutna upplevs som en tid av relativ etnisk homogenitet i Skandinavien, ar den
»gamla goda tiden« i Mellangstern for manga férknippad med den ottomanska epokens
mangkultur och religionstolerans, fére de moderna nationalismernas folkmord, krig
och etniska rensningar. Glomda ar nu de tunga skatterna, byrakratin, korruptionen,
den pligsamt linga militirtjinstgoringen.' Det man minns frin den ottomanska tiden
ar milletsystemets grannsdmja och pluralism da de olika religiésa och etniska grup-
perna sjélva fick styra sina inre angeldgenheter. Modern demokrati férstddd som majo-
ritetsstyre har i flera fall tenderat att skapa demografiska maktstrategier, ddr ohdmmad
befolkningstillvixt av de »egnax, och fordrivning eller fysisk-kulturell utpldning av de
politisk-etnisk-religiosa Andra blir den logiska konsekvensen av det politiska spelets
regler. Djupa motsittningar mellan flera partier kan utvecklas till inbordeskrig. Medan
majoritetsstyre i Europa anses synonymt med fred och méanskliga rattigheter, ar sam-
banden i Mellandstern inte alltid lika klara. Om béde folket och folken skall fa komma
till tals, kan man darfor i en mangkulturell kontext inte bortse fran artikulationerna
mellan majoriteter och minoriteter.

Som ett exempel pa nationalismernas utveckling i Mellandstern har jag valt Tur-
kiet. Aven om liknande utvecklingar har dgt rum i grannlinderna, var reformerna i
Turkiet sarskilt radikala och de paradoxala situationer som uppstod blev dérfér ocksé
tydligare.

Efter flera ars inbordeskrig grundades den turkiska republiken 1923, ledd av Musta-
fa Kemal Atatiirk. Hans malsattning var att skapa en modern sekulér nationalstat enligt
europeisk modell, en revolutionir ideologi som kom att kallas kemalism (atatiirkciiliik).
Tillvigagangssittet priglades av radikala forandringar (inkilapcilil). En ny kalender
och ett nytt mattsystem infordes. Ar 1925 genomdrev Atatiirk en sekulir klidkod med
obligatorisk vasterldndsk klddsel.”” Hagia Sofia forvandlades till ett museum. Kvinnor
fick rostratt. Ett nytt nationalsprék skapades 1928, skrivet med latinsk skrift, och blev

16.  Talib Younis, S. A.M. & McLean M. A., » Administrative Development and Reform in Turkey: A Histori-
cal Overview (Part I)«, The International Journal of Public Sector Management. 5:1, 1992, s. 15-23.

17. Houchang Chehabi, »Dress Codes for Men in Turkey and Iran«, Men of Order. Authoritarian Moderniza-
tion under Atatiirk and Reza Shah, red. Touraj Atabaki & Erik Ziircher, London 2004, s. 209-237.
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samtidigt det enda tillatna. Genom det nya spraket och den nya skriften, skars alla band
med kulturarvet av. Det som tidigare hade betraktats som »kunskap«, ansdgs nu som
»okunnighet«. Den dldre generationen var inte lingre férmedlare av virdefull erfaren-
het, utan forvandlades plotsligt till analfabeter och bakatstrivare. Kunskap skulle ha-
danefter ligga i framtiden och i de nya statliga skolorna som undervisade om moderna
kemalistiska ideal — inte i det forflutna.

Det skulle skapas en ny ménniska: en turkisk ménniska. Varje dag ropar fortfarande
skolbarnen: Lycklig 4r den som kan kalla sig turk! (Ne mutlu Tiirkiim diyene!) Alla
skulle béra turkiska namn. Det blev till och med enligt artikel 301 i brottsbalken f6r-
bjudet att foroldmpa »turkiskheten« pa nagot vis. Rittegangen mot Ibrahim Kaboglu
och Baskin Oran ér ett talande exempel pa hur infekterat temat identiteter / subidenti-
teter fortfarande ar i Turkiet. Att dessa akademiker i en (opublicerad) rapport foreslagit
inférandet av en 6verordnad identitet baserad pa turkiskt medborgarskap i stillet for
»turkiskhet« riackte for att stimplas som farliga, och démas fér »uppmaning till hat och
fientlighet«."®

Existensen av alla etniska eller sprakliga minoriteter férnekades i den nya republi-
ken. Enligt bosittningslagen fran 1934 skulle minoriteter flyttas till orter dér de lattare
kunde assimilera turkisk kultur. De vagor av turkisk nationalism som mynnade ut i
Atatiirks nya nationalstat, hade redan bérjat under den sista fasen av det ottomanska
riket. Man uppskattar att fler 4n 1,5 miljoner armenier moérdades 1915-1923." Kriget
1919-22 slutade 1923 med befolkningsutbytet mellan det nya Turkiet och det nya Grek-
land.*® Vid den syriska gransen lever en nedtystad arabisk minoritet efter annekte-
ringen av Hatay/ Alexandretta 1939. Medan judar i langa perioder bemottes som en
uppskattad befolkningsgrupp av skickliga yrkesman under ottomanerna, ledde den nya
turkifieringen till ett ogdstvanligare klimat.*" Kristna assyrier i sydost utsatts for lang-
sam systematisk forfoljelse och diskriminering. »Djévulsdyrkarna« yezidier, bektasi
och aleviter dr lovligt byte for allskons extremister, medan staten blundar for alla 6ver-
grepp. Det finns lazer, bulgarer, turkmener, tatarer, azerier, albaner, cirkasser, georgier
och romer - alla lika osynliga i den officiella statistiken. Men mest kdnd i Europa ér

18.  www.bianet.org/english/kategori/english/101785/academics-acquittal-overruled.

19. Robert Bevan, »Cultural Cleansing: Who Remembers the Armenians«, The Destruction of Memory. Ar-
chitecture at War, London 2006, s. 25-60.

20. Bruce Clarke, Twice a Stranger. How Mass Expulsion Forged Modern Greece and Turkey, London 2006;
Speros Vryonis, The Mechanism of Catastrophe. The Turkish Pogrom of September 6-7 1955, and the Destruction of
the Greek Community of Istanbul, New York 2005.

21.  Benjamin Braude & Bernard Lewis, Christians and Jews in the Ottoman Empire. The Functioning of a
Plural Society, New York & London 1982.
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idag kurdernas situation. Under decennier fornekades till och med deras existens - en
etnisk-spraklig »minoritet«, som formodligen uppgar till mer @n en fjardedel av Ana-
toliens befolkning. Strévan efter nationell enighet har hér i praktiken skapat ett nytt
inbordeskrig.

Den starka radslan for separatism, det som i Turkiet kallas »Sevres-syndromet«, har
alltsa sedan republikens grundande lett till en rad exkluderande foreteelser som verkar
ga tvdrt emot Atatiirks uttalade ambitioner om framsteg, jamstélldhet och upplysning.
Den underliggande drivkraften tycks ha varit rddsla fér omgivningen, mer én 6ppenhet
for forandring. Jutta Weldes har sammanfattat den onda cirkel som dé kan uppsta: na-
tionalismen skapar konflikter, som leder till rddslor, som i sin tur forstirker den misstro
mellan grupper som ger niring at processer av exkluderande identitetskonstruktion.
Identitet och otrygghet kan produceras i en 6msesidigt konstituerande process.**

Diskussion

En av de viktigare lardomarna vi kan dra fran utvecklingen i Turkiet &r att kulturarv
inte behover vara synonymt med exkluderande nationalism, utan att den exkluderande
nationalismen tvirtom méste censurera kulturarvet for att etablera en ny status quo.
Kulturarv ger tillgdng till historien och historiens mangfacetterade perspektiv. De vir-
deringar som formedlas fran det férgdngna behéver inte vara féredomliga, men de gor
samtiden mer begriplig. Det Edward Said kallar narratives 6ppnar darfor vigen for
ifragasittande och kritiskt tinkande.” »Genom att urskilja och frimmandegora det
forflutna fran nuets generaliserande ihdgkomster, bidrar genealogin till att icke-hege-
moniska strukturer i samtiden uppticks«.** Genom att skilja sig fran det aktuella, gor
dessa avvikande perspektiv samtidigt andra framtider mojliga. Det 4r darfor viktigare
4n nagonsin att varna om kulturarvet, inte i traditionalismens namn, utan for pluralism
och en levande demokrati.

Den ideologiska och kulturella helomvandning som Atatiirk genomférde i Turkiet
illustreras slaende i den sprakliga revolutionen. Det gamla ottomanska skriftspraket
lisdni-osmani var ett kreolsprak, som blandade element fran turkiska, persiska och
arabiska. Den »rena« nyturkiskan sokte ddremot sina rétter i en mytisk altaism - idén

22. Jutta Weldes, Cultures of Insecurity. States, Communities, and the Production of Danger, Minneapolis
1999.

23.  Edward W. Said, Orientalism, London 1978.

24. Lorentz, s. 27.
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om ett turkiskt urfolk, motsvarigheten till tyskarnas »arier«.”® Samtidigt som den nya
generationen »turkar« genom det nya skriftspraket hindrades fran att lasa alla dldre
skrifter, forsvann kommunikationsmajligheterna med de omgivande kulturerna och
skrifttraditionerna.”® Som enda sprak i regionen skrevs nu turkiska med latinsk skrift.
Men de tydliga nationella granser som ddarmed skapades for det moderna Turkiet,
kunde knappast uppritthallas pa andra plan. Rebetika-musik blandar fortfarande ton-
arter och stilar 6ver de nya grinserna, och varvar grekiska sangtexter med turkiska ord
eller ladino. Filmen Politiki Kouzina (A Taste of Spice, 2003, regissor Tassos Boulme-
tis), som skildrar deportationen av 30 ooo »greker« fran Istanbul 1964, visar nagot av
regionens komplexa identitetsfragor. De fordrivnas framlingskap i »hemlandet« Grek-
land skildras humoristiskt och 6msint. Och kanske dr det just denna enorma skiftande,
okontrollerbara rikedom av helt unika smaker, dofter, toner, melodier och kianslor, som
bést visar varfor vi behover vart kulturarv? Visst d&r maten symbol, men den &r fram-
forallt livslust, livsglddje — livet sjalvt. Kulturen och &ven kulturarvet har i det langa
tidsperspektivet inte frimst betydelse genom det den stér for, utan genom det den ér.

Summary

Participating in Change — Cultural Heritage and Democracy

The Danish Cultural Canon of 2006 has been the object of heated debate. It has been
criticized for maintaining patriarchal values, excluding minorities, and shaping an
exclusive traditionalist notion of Danishness. Clearly, minority sub-cultures cannot
be ignored without endangering democracy. But culture is more than a system of
signs, with cultural identities that are automatically constituted in opposition to the
Other. The author argues that issues of cultural heritage cannot be reduced to the
simple dichotomy “traditionalist” versus “open to change”. In fact, both positions
share a linear deterministic view of history moving backwards or forwards along a
predetermined track, a view that tends to exclude citizens’ participation in processes of
change. Continuity and access to heritage are essential for citizens’ empowerment. The
democratic discussion of values needs to be based on pluralism and a wide spectrum of
available historical models. Examples from Turkey illustrate some of the problems that
may occur when all links to the past are severed in the name of progress.

25.  Geoftrey Lewis, The Turkish Language Reform. A Catastrophic Success, Oxford 2002.
26. Talib, Ibrahim & McLean.
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